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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatel dva divody kasacniho opravného prostiedku.

1. Prvni davod kasaéniho opravného prostiedku vychazi z tvrzeni, Ze se Soud pro vefejnou sluzbu dopustil nespravného
pravniho posouzeni v souvislosti s rozsahem prava byt vyslechnut.

— Soud pro vefejnou sluzbu bez odkazu na judikaturu a bez poskytnuti konkrétniho odivodnéni vylozil rozsah prava
byt vyslechnut extenzivng, a vztdhl je tak nejen na tvrzeni uplatnénd vici jednotlivci, ale také na dasledky chovani
takového jednotlivee. Piistup, jaky Soud pro vefejnou sluzbu zaujal k rozsahu prava byt vyslechnut, navic odporuje
jeho vlastnim zji§ténim v napadeném rozsudku.

2. Druhy diivod kasa¢niho opravného prosttedku vychdzi z tvrzeni, Ze se Soud pro vefejnou sluzbu dopustil nespravného
pravniho posouzeni v zdvéru, k némuz dospél na zdkladé posouzeni otdzky, zda by bez tohoto pochybeni vedlo fizeni
k odlisnému vysledku.

— Rizeni by bez tvrzeného pochybeni nevedlo k odlisnému vysledku, nebot Soud pro vefejnou sluzbu uznal, Ze vztah
dtvéry mezi dal$im Gcastnikem fizeni a navrhovatelem je nenapravitelné narusen.

Zaloba podand dne 20. Eervence 2015 — Morgan & Morgan v. OHIM — Grupo Morgan & Morgan
(Morgan & Morgan)

(Véc T-399/15)
(2015/C 311/61)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Morgan & Morgan International Insurance Brokers S.r.l. (Conegliano, Itilie) (zdstupci: F. Gatti a F. Caricato,
advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v ¥izeni pied odvolacim sendtem: Grupo Morgan & Morgan (Ciudad de Panamd, Panama)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Prihlasovatelka: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,Morgan & Morgan“ — Pfihldska
¢. 11 596 087

Rizeni pred OHIM: Ndmitkové iizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 7. kvétna 2015 ve véci R 1657/2014-1
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— uznal Zalobu podanou Zalobkyni a prohlasil ji za pfipustnou a opodstatnénou;
— zménil napadené rozhodnuti;

— umoznil konecny zdpis ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 11 596 087 jménem Morgan & Morgan International
Insurance Brokers S.r.l. ve tf{dé 36;

— ulozil OHIM nédhradu ndkladd ti f#{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvoed

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 22. &ervence 2015 — Polska republika v. Evropskd komise
(Véc T-402/15)
(2015/C 311/62)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Polsk4 republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 11. kvétna 2015 [ozndmeno pod &islem C (2015) 3228] o neposkytnuti
finan¢niho pfispévku z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj na velky projekt ,Evropské stiedisko spole¢nych sluzeb
— Inteligentn{ systémy logistiky“ v rdmci opera¢niho programu ,Inovativni hospodéfstvi“ spadajiciho do strukturdlni
podpory v rdimci cile Konvergence v Polsku,

— ulozil Evropské komise ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.

1. Prvni Zalobni divod vychazejici z poruseni ustanoveni ¢lanku 41 odst. 1 ve spojeni s ¢lankem 56 odst. 3 a ¢lankem 60
pism. a) nafizeni (ES) ¢. 1083/2006 jakoz i zasady loajalni spoluprace v rozsahu, v némz nebyly pfi posouzeni projektu
dodrzeny meze kritérif vybéru stanovené monitorovacim vyborem, pficemz Komise tato kritéria pii jejich stanoveni
nezpochybnila, jakoz i z poruseni ¢lanku 41 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1083/2006 z dtivodu zjevného nedodrzeni lhiity
pro posouzeni projektu.

2. Druhy zalobni dvod vychézejici z nespravného vykladu podminek poskytnuti spolufinancovéni z Evropského fondu
pro regiondlni rozvoj (EFRR) v rozsahu, v némz bylo konstatovano, Ze spolufinancovat lze jen investice, které maji
nejveétst potencidl na $ifeni inovaci, jakozZ i z nespravného posouzeni projektu v rozsahu, v némz bylo konstatovano, ze
vzhledem k neexistenci inovace nezajistuje dodrzeni opera¢niho programu ,Inovativni hospodafstvi“.



