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ROZSUDEK SOUDU PRO VEREJNOU SLUZBU EVROPSKE UNIE
(druhy senat)
20. ledna 2016

Véc F-61/15

Alessandro Proia
V.
Evropska komise

»Verejna sluzba — Smluvni zaméstnanec — Odmeénovani — Prispévek za praci v zahrani¢i —
Podminky stanovené v ¢l. 4 odst. 1 pism. a) pfilohy VII sluzebniho fddu — Misto obvyklého bydlisté
pred nastupem do zameéstnidni — Obdobi studia nasledované stdzi a po sobé jdoucimi pracovnimi
smlouvami ve staté mista zaméstnidni — Predpoklddand viile dotceného zaméstnance premistit trvalé
stfedisko z4jmu od pocatku studia do statu mista zaméstnani — Neexistence”

Predmét: Zaloba podana na zdkladé ¢lanku 270 SFEU, jenZ je pouzitelny na Smlouvu o ESAE na
zékladé jejiho clanku 106a, kterou se A. Proia domdhd zru$eni rozhodnuti Evropské
komise ze dne 25. zafi 2014, kterym bylo odmitnuto mu pfiznat prispévek za praci
v zahrani¢i podle ¢l. 4 odst. 1 pism. a) prilohy VII sluzebniho fadu urednikd Evropské
unie (déle jen ,sluzebni fad").

Rozhodnuti:Evropské komise ze dne 25. zari 2014, kterym bylo odmitnuto pfiznat A. Proiovi prispévek
za praci v zahrani¢i podle ¢l. 4 odst. 1 prilohy VII sluzebniho radu urednikd Evropské
unie, se zrusSuje. Evropskd komise ponese vlastni naklady rizeni a nahradi naklady rizeni
vynalozené A. Proiou.

Shrnuti

1. Ufednici — Odmériovini — Prispévek za prdaci v zahranici — Podminky prizndni —
Neexistence obvyklého bydlisté nebo hlavniho povoldani v Clenském stdté mista zaméstndani
v posuzovaném obdobi — Pojem obvyklé bydlisté — Sporadicka krdatkodobd nepritomnost v uvedeném
staté — Okolnost, kterda nema vliv na obvyklost bydlisté

[Sluzebni rdd uredniki, priloha VII, ¢l. 4 odst. 1 pism. a)]

2. Ufednici — Odmérnovdni — Prispévek za prdci v zahraniéi — Podminky ptizndni —
Neexistence obvyklého bydlisté nebo hlavniho povoldni v clenském stdteé zaméstndni v posuzovaném
obdobi — Obdobi univerzitniho studia ve stdté mista zaméstndni ndsledované obdobim stdze nebo
zameéstndni v tomtéz stdté — Viile dotycné osoby premistit po dobu studia trvalé stredisko svych zdjmii
do uvedeného stditu — Posouzeni a posteriori ve svétle skutecnosti a okolnosti v obdobi stdze nebo
zameéstndni — Vylouceni

[Sluzebni rdd urednikii, priloha VII, ¢l. 4 odst. 1 pism. a)]
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SHRNUTI - VEC F-61/15
PROIA v. KOMISE

1. Clanek 4 odst. 1 pism. a) piflohy VII sluzebniho #4du musi byt vykladan tak, Ze se za kritérium pro
pfizndni prispévku za praci v zahrani¢i povazuje obvyklé bydlisté doty¢ného urednika nebo
zaméstnance pred jeho nastupem do zaméstnani. V tomto ohledu je obvyklym bydlistém misto, které
si doty¢ny urednik nebo zaméstnanec stanovil jako trvalé nebo obvyklé stiedisko svych zajmi
s umyslem pfiznat tomuto mistu stalou povahu, prficemz pro ucely urceni obvyklého bydlisté je treba
zohlednit veskeré skutkové okolnosti zakladajici toto bydlisté, zejména skutecné bydlisté dotycné
osoby. Dotycny urednik nebo zaméstnanec ztraci narok na prispévek za praci v zahranic¢i pouze tehdy,
pokud mél obvyklé bydlisté nebo vykonaval své hlavni povolani v zemi zaméstnani po celé posuzované
obdobi, pricemz sporadickou a kratkodobou nepfitomnost v zemi vykonu zameéstnani nelze povazovat
za dostacujici k tomu, aby bydlisté zalobce ve staté vykonu zaméstnani ztratilo povahu obvyklého
bydlisté.

(viz body 44 a 45)

Odkazy:

Soud pro vefejnou sluzbu: rozsudky ze dne 9. brezna 2010, Cvetanova v. Komise, F-33/09, EU:F:2010:18, bod 39; ze
dne 15. brezna 2011, Mioni v. Komise, F-28/10, EU:F:2011:23, bod 22, a ze dne 18. ¢ervna 2015, Pondichie
v. Komise, F-50/14, EU:F:2015:62, body 34 a 35 a citovand judikatura

2. Z pouhého pobytu v zemi za ucelem dokonceni univerzitntho studia, jez je jiz pojmové docasné,
nelze dovodit vili doty¢né osoby premistit trvalé stfedisko svych zdjm do této zemé. Neni vsak
vylouceno, Ze by studentsky pobyt mohl predstavovat obvyklé bydlisté v uvedené zemi za podminky,
ze se pri zohlednéni dalSich relevantnich skute¢nosti prokaze existence trvalych socidlnich
a profesnich vazeb doty¢né osoby s danou zemi.

V pripadé studia nasledovaného stazi nebo zaméstnanim v témze staté muze tedy trvald pritomnost
dotyc¢né osoby v daném staté zalozit domnénku, i kdyz vyvratitelnou, o existenci vile premistit trvalé
nebo obvyklé stredisko jejich zajmt, a tedy jeji obvyklé bydlisté do tohoto statu.

Nicméné vili doty¢né osoby premistit trvalé stfedisko jejich zdjmt do uvedené zemé po dobu studia
nelze posuzovat a posteriori, s ohledem na skutec¢nosti a okolnosti, které vyvstaly po ukonceni
uvedené doby studia. Takovy pristup by totiz vedl k nezohlednéni skutkovych okolnosti
charakterizujicich situaci doty¢né osoby piimo v dobé studia. Tudiz skutecnost, ze doty¢na osoba
méla po dobu stize nebo zaméstnani obvyklé bydlisté ve stité, na jehoz tzemi se nachdzi misto
zaméstnani, nijak neumoznuje zpétné ucinit zavér, ze tam presunula trvalé stredisko svych zgjmi jiz
v dobé studia.

(viz body 49, 50 a 61)
Odkazy:
Soud pro vefejnou sluzbu: rozsudky ze dne 4. prosince 2008, Blais v. ECB, F-6/08, EU:F:2008:160, bod 90; ze dne

9. brezna 2010, Cvetanova v. Komise, F-33/09, EU:F:2010:18, bod 45; ze dne 15. bfezna 2011, Mioni v. Komise,
F-28/10, EU:F:2011:23, body 31 a 32, a ze dne 18. ¢ervna 2015, Pondichie v. Komise, F-50/14, EU:F:2015:62, bod 39
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