C 354/20 Ufednf véstnik Evropské unie 26.10.2015

Predbéiné otizky

1) Md byt obecny zakaz diskriminace uvedeny v ¢l. 21 odst. 1 Listiny zakladnich prav Evropské unie (') vykladan tak, ze
pod rozsah tohoto zdkazu a jeho ochranu spadd rozhodnuti zaméstnavatele propustit pracovnika, ktery do té doby
fadné vykondval praci, pouze proto, Ze je ve stavu docasné pracovni neschopnosti — na neur¢itou dobu — v disledku
pracovniho drazu, v dobé, kdy se 1é¢i a pobird davky socidlniho pojisténi?

2) Md byt ¢lanek 30 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie vykldddn v tom smyslu, Ze pracovnikovi, ktery byl propustén
zjevné svévolné a bez diivodu, mad byt poskytnuta ochrana, kterd je stanovena ve vnitrostitni pravni tpravé pro
jakékoliv propusténi porusujici zdkladni prava?

3) K rozhodnuti zaméstnavatele propustit pracovnika, do té doby fadné vykondvajictho praci, pouze proto, Ze je ve stavu
docasné pracovni neschopnosti — na neurcitou dobu — v disledku pracovniho tdrazu, doslo v dobé, kdy se 1é¢il a pobiral
davky socidlniho pojisténi. Spada toto rozhodnuti do piisobnosti nebo pod ochranu ¢lankt 3, 15, 31, ¢l. 34 odst. 1 a ¢l.
35 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (nékterého z nich nebo viech)?

4) V ptipadé kladné odpovédi na tii pfedchozi otdzky (nebo nékterou z nich) a vykladu, Ze rozhodnuti zaméstnavatele
propustit pracovnika, do té doby fadné vykonavajiciho préci, pouze proto, Ze je ve stavu do¢asné pracovni neschopnosti
— na neurcitou dobu — v disledku pracovniho trazu, doslo v dobé, kdy se 1écil a pobiral davky socidlniho pojistén,
spadd do ptsobnosti nebo pod ochranu nékterych nebo nékterého z ¢lankt Listiny zdkladnich prav Evropské unie,
muze vnitrostatn{ soud tyto ¢lanky pouzit pro vyfeseni sporu mezi jednotlivci, a to proto, ze — v zdvislosti na tom, zda
se jednd o ,pravo“ nebo ,zdsadu“ — maji horizontdlni Gc¢inek nebo na zakladé ,zdsady konformniho vykladu*?

Pro ptipad zdporné odpovédi na predchozi ¢tyfi otdzky se formuluje patd otdzka:

5) Spadd pod pojem ,piima diskriminace na zakladé zdravotntho postizeni jako davodu diskriminace obsazeného
v clancich 1, 2 a 3 smérnice 2000/78 rozhodnuti zaméstnavatele propustit zaméstnance, do té doby fadné
vykondvajictho prdci, pouze proto, Ze je ve stavu docasné pracovni neschopnosti — na neurcitou dobu — v disledku
pracovniho drazu?

(") Ut vést. 2000, C 364, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Corte suprema di cassazione (Itlie) dne
23. &ervence 2015 — Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Lecce v. Salvatore
Manni

(V& C-398/15)
(2015/C 354/23)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Lecce

Odpiirce: Salvatore Manni
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Predbéiné otizky

1) M4 zdsada uchovéni osobnich ddaji ve formé umoziujici identifikaci dotéenych osob po dobu, kterd nepfesahuje dobu
nezbytnou pro uskutenéni cili, pro které jsou shromazdoviny nebo ddle zpracovdvany, stanovend v ¢l. 6
pism. €) smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. ffjna 1995 ('), provedené legislativnim naiizenf
¢. 196 ze dne 30. cervna 2003, mit pfednost pied rezimem zvefejiiovani provedenym obchodnim rejstitkem, a tedy
bran{ tomuto reZzimu, stanovenému prvni smérnici Rady 68/151/EHS ze dne 9. biezna 1968 (%), jakoZ i vnitrostatnim
pravem v Clanku 2188 obcanského zdkoniku a ¢lanku 8 zdkona ¢. 580 ze dne 29. prosince 1993, v &isti, v niz se
stanovi, Ze kdokoli se muiize bez ¢asového omezeni sezndmit s pFislusnymi tdaji tykajicimi se fyzickych osob?

2) Umoznuje tedy cldnek 3 prvni smérnice Rady 68/151/EHS ze dne 9. bfezna 1968, aby odchylné od pravidel
neomezené¢ho trvani a neurenych pifjemct ddajii zvefejnénych v obchodnim rejstitku tyto tdaje jiz nepodléhaly
,zvefejiiovani* v tomto dvojim vyznamu, ale aby naopak byly pfistupné pouze na omezenou dobu nebo uréitym
pijemctiim, a to na zdkladé vyhodnoceni konkrétnich pripadii spravcem tdajti?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. ffjna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich tdaji a o volném pohybu téchto ddaju.

()  Prvnf smérnice Rady 68/151/ES ze dne 9. biezna 1968 o koordinaci ochrannych opatient, kterd jsou na ochranu zajmt spole¢nik
a tietich osob vyzadovdna v clenskych stdtech od spolecnosti ve smyslu ¢l. 58 druhého pododstavce Smlouvy, za ticelem dosazeni
rovnocennosti téchto opatient.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podani Audiencia Provincial de Cantabria (Spanélsko) dne
7. srpna 2015 - Liberbank, S.A. v. Rafael Piris del Campo

(Véc C-431/15)
(2015/C 354/24)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Provincial de Cantabria — Seccién 4

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelka: Liberbank, S.A.

Odpiirce: Rafael Piris del Campo

Predbéiné otizky

1) Je omezeni zpétné G¢innosti neplatnosti zneuZivajici klauzule o minimélnim troku vloZené do spotiebitelské smlouvy
v souladu se zdsadou nezdvazné povahy zneuzivajicich klauzuli a s ¢ldnky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS (') ze dne
5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkdch [zneuZivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvdch?

2) Je zachovani t¢inkt zaloZenych klauzuli o minimdlnim droku vlozenou do spotiebitelské smlouvy, kterd byla
prohldSena za neplatnou z diivodu zneuZivajici povahy, v souladu s ¢linky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne
5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkdch [zneuZivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvdch?



