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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasaéniho opravného prosttedku proti rozsudku Tribundlu ze dne 25. listopadu 2014 ptedklida
navrhovatelka dva diivody a v rdmci kazdého z nich uplatiuje nékolik argumenti:

— V rdmci prvniho divodu kasa¢ntho opravného prostredku navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribundl v bodech 93 az 149
napadeného rozsudku dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze v plném rozsahu zamitl ndvrh na ndhradu
majetkové Gjmy navzdory tomu, Ze Tribundl uznal a pfipustil, Ze navrhovatelka skute¢né utrpéla majetkovou Gjmu
v dusledku zdvazného protipravniho jedndni Unie. Tento diivod kasa¢éntho opravného prostfedku se zakladd na
nésledujicich argumentech:

— rozsudkem nebyla pfizndna zddnd ndhrada za Gjmu zptsobenou Unif a jejimi Gfedniky, coZ je v rozporu s ¢l. 340
odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 3 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, kdyZ obé tato ustanoveni vyhlauji zdsadu ,plné
nahrady*,

— vzhledem k tomu, Ze uvedenym rozsudkem nebyla pfizndna zidnd ndhrada majetkové Gjmy, jejiz existence byla
pfitom uzndna, doslo timto rozsudkem k poruseni zdsady proporcionality a spravedlivého posouzeni a k odepfeni
spravedlnosti,

— rozsudek je navic protipravni, protoze v némz doslo ke zjevnému zkresleni skutkového stavu a dikazt a protoze
zamitnuti vSech ndvrht na ndhradu Gjmy je zaloZeno na zavadnych, nelogickych a rozpornych tGvahéch.

— V rdmci druhého davodu kasacniho opravného prostiedku navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribundl v bodech 92 a 149
napadeného rozsudku dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, ze pfizndni ¢dstky 50 000 eur pfedstavuje
pfiméfenou ndhradu Gjmy. Tribundl tak porusil svou povinnost uvést odiivodnéni, zdsadu proporcionality a zdsadu
néhrady veskeré skutec¢né Gjmy a ndkladd, coz vedlo ke svévolnému a protipravnimu vysledku.

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Cour de cassation (Francie) dne 6. tinora 2015 —
Sélin Affum (provdand Amissah) v. Préfet du Pas de Calais, Procureur général de la Cour d’appel de
Douai

(Véc C-47/15)
(2015/C 118/24)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour de cassation

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Sélin Affum (provdand Amissah)

Zalovani: Préfet du Pas de Calais, Procureur général de la Cour d’appel de Douai

Pfredbézné otizky

1) Musi se ¢l. 3 odst. 2 smérnice 2008/115/ES (') vyklddat v tom smyslu, Ze stitni piislusnik tieti zemé pobyvéa
neopravnéné na tzemi ¢lenského stitu a na zdkladé ¢l. 2 odst. 1 smérnice se proto na néj vztahuje pasobnost této
smérnice, pokud tento ciz{ stdtni pFislusnik danym tzemim pouze projizdi jakozto cestujici v autobusu jedoucim pfes
tzemi tohoto ¢lenského stitu z jiného ¢lenského stdtu, ktery je soucdsti schengenského prostoru, do dalsitho ¢lenského
statu?
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2) Musi se ¢l. 6 odst. 3 této smérnice vyklddat v tom smyslu, Ze tato smérnice nebrani vnitrostatni pravni Gipravé, kterd za
neopravnény vstup stitniho piislusnika tieti zemé uklada trest odnéti svobody, pokud je tento cizi statni piislusnik
zpusobily k pievzet! jinym ¢lenskym stitem na zakladé dohody nebo ujedndni uzavienych s posledné jmenovanym
¢lenskym stitem pfed vstupem této smérnice v platnost?

3) Podle toho, jakym zptsobem bude zodpovézena predchozi otdzka, musi se tato smérnice vyklddat v tom smyslu, Ze
bréani vnitrostatni pravni dpravé, kterd za neopravnény vstup statniho pfislusnika tieti zemé ukldda trest odnéti svobody,
a to za stejnych podminek, jaké uvedl Soudni dvir Evropské unie v rozsudku ze dne 6. prosince 2011, Achughbabian
(C-329/11) (%), v souvislosti s neoprdvnénym pobytem a které uklddaji, aby v@c¢i danému cizinci nebyla predem
uplatnéna donucovaci opatteni podle ¢ldnku 8 smérnice 2008/115/ES a stanovuji uréitou dobu trvani jeho zajisténi?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/115/ES ze dne 16. prosince 2008 o spole¢nych norméch a postupech v ¢lenskych
stitech pfi navraceni neoprdvnéné pobyvajicich statnich piislusniki tfetich zemi (UF. vést. L 348, s. 98).
() EU:C:2011:807

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 6. dnora 2015 spolecnosti Moreda-Riviere Trefilerias, S.A.,
proti usneseni Tribunilu (Sestého sendtu) vydanému dne 25. listopadu 2014 ve spojenych vécech T-
426/10 a T-575/10 a ve véci T-440/12, Moreda-Riviere Trefilerias v. Komise

(V& C-53[15 P)
(2015/C 118/25)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Moreda-Riviere Trefilerfas, S.A. (zdstupci: F. Gonzdlez Diaz

a A. Tresandi Blanco, abogados)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvr:

— zrusil na zdkladé ¢lanku 263 Smlouvy o fungovéni Evropské unie usneseni Tribundlu ze dne 25. listopadu 2014 ve
spojenych vécech T-426/10 a T-575/10 a ve véci T-440/12, Moreda-Riviere Trefilerfas v. Komise, a

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladii tohoto Fizeni i Fzeni pfed Tribundlem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasaéniho opravného prostiedku predklada navrhovatelka jediny diivod kasa¢niho opravného
prostiedku.

Navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni pii posuzovani pravniho zdjmu spolecnosti
Moreda-Riviere Trefilerfas, S.A., na podani Zaloby, a to jak v fizeni o Zalobé na neplatnost ve véci T-575/10, podané proti
rozhodnuti Komise ze dne 30. zaif 2010, kterym se méni rozhodnuti C(2010) 4387 (final) v fizeni podle ¢lanku 101
Smlouvy o fungovani Evropské unie a ¢l. 53 odst. 1 Dohody o EHP (véc COMP/38.344 — Predepjatd ocel), tak pfi tipravé
Zalobnich davodii a navrhovych zddani pfedlozenych ve véci T-426/10 ve vztahu k rozhodnuti Komise ze dne 30. zaif
2010, kterym se méni rozhodnuti C(2010) 4387 (final) v fizeni podle ¢ldnku 101 Smlouvy o fungovani Evropské unie
a ¢l. 53 odst. 1 Dohody o EHP (véc COMP/38.344) — Predepjatd ocel).



