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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (¢tvrtého senétu)

21. zari 2017 *

,Rizeni o predbézné otdzce — Dané — Dan z ptidané hodnoty — Smérnice 2006/112/ES — Clanek 132
odst. 1 pism. f) — Osvobozeni nékterych ¢innosti ve vefejném zajmu od dané — Osvobozeni od dané
u sluzeb, které svym ¢lendm poskytuji nezavisla seskupeni osob — Pouzitelnost v oblasti pojistovnictvi

Ve véci C-605/15,

jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Naczelnego Sadu Administracyjnego (Nejvyssi spravni soud, Polsko) ze dne 26. srpna
2015, doslym Soudnimu dvoru dne 17. listopadu 2015, v fizeni

Minister Finanséow

proti

Aviva Towarzystwu Ubezpieczer na Zycie S. A. w Warszawie,

SOUDNI DVUR (¢tvrty senat),

ve slozeni T. von Danwitz, predseda senatu, E. Juhdsz, C. Vajda (zpravodaj), K. Jirimde a C. Lycourgos,
soudci,

generalni advokatka: J. Kokott,

vedouci soudni kancelafe: C. Stromholm, rada,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 7. prosince 2016,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Ministra Finanséw T. Tratkiewiczem a L. Pyszynskim, jakoz i B. Rogowskou-Rajda, jako
zmocneénci,

— za Aviva Towarzystwo Ubezpieczen na Zycie S. A. w Warszawie J. Martinim, doradcem
podatkowym,

— za polskou vladu B. Majczynou a B. Majerczyk-Graczykowskou, jako zmocnénci,
— za némeckou vlddu T. Henzem a ]. Mollerem, jako zmocnénci,

— za nizozemskou vladu M. K. Bulterman a M. Noort, jako zmocnénkynémi,

* Jednaci jazyk: polstina.
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— za vladu Spojeného krélovstvi D. Robertsonem a S. Simmons, jako zmocnénci, ve spolupraci
s M. O. Thomas, QC,

— za Evropskou komisi L. Lozano Palacios a M. Owsiany-Hornung, jako zmocnénkynémi,
po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 1. bfezna 2017,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o piedbéziné otdzce se tyka vykladu ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést. 2006,
L 347, s. 1).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi Ministrem Finanséw (ministr financi, Polsko) a Aviva
Towarzystwo Ubezpieczen na Zycie S. A. w Warszawie (ddle jen ,Aviva“) v otdzce individudlniho
vykladového stanoviska uréeného této spolecnosti, které se tykalo vykladu ¢l. 43 odst. 1 bodu 21 ustawy
o podatku od towaréw i ustug (zdkon o dani ze zbozi a sluzeb) ze dne 11. bfezna 2004 (Dz. U. ¢. 54,
¢astka 535, dale jen ,zakon o DPH"), ktery provadi ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112.

Pravni ramec

Unijni pravo

Sestd smérnice

Sesta smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisi ¢lenskych
stati tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané z pridané hodnoty: jednotny zdklad dané

(Uf. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01 s. 23; ddle jen ,3estd smérnice”) byla s u¢innosti od 1. ledna 2007
zru$ena a nahrazena smérnici 2006/112. Clanek 13 Sesté smérnice stanovil:

»A. Osvobozeni urcitych ¢innosti ve verejném zdjmu

1. Aniz jsou dotceny jiné predpisy Spolecenstvi, osvobodi ¢lenské staty od dané nasledujici plnéni, a to
za podminek, které samy stanovi k zajisténi spravného a jednoznacného uplatnovani téchto osvobozeni
a k zamezeni jakychkoli danovych dnikd, vyhybani se danovym povinnostem ¢i zneuziti danového
rezimu:

[...]

f) sluzby, které svym ¢lenim poskytuji nezavisla seskupeni osob, jejichz ¢innost neni pfedmétem dané
z pridané hodnoty nebo je od ni osvobozena, a které jsou pfimo nezbytné k tomu, aby tito ¢lenové
mohli vykondvat uvedenou cinnost, vyzaduji-li tato seskupeni od svych clend vylu¢né nahradu
presné odpovidajici jejich podilu na spole¢nych vydajich, za podminky, Ze takové osvobozeni od
dané neni zptsobilé narusit hospodarskou soutéz;

[...]"
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Narizeni (EHS) ¢. 2137/85

Clanek 3 odst. 1 natizeni Rady (EHS) ¢. 2137/85 ze dne 25. Cervence 1985 o evropském hospodarském
zdjmovém sdruzeni (EHZS) (UF. vést. 1985, L 199, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 83) stanovi:

»UcCelem sdruzeni je usnadnovat nebo rozvijet hospodarskou ¢innost jeho c¢lend, zlepsit nebo zvysit
hospodarské vysledky této cCinnosti; jeho icelem neni dosahovéni zisku pro vlastni potiebu.

Jeho ¢innost musi byt spojena s hospodarskou cinnosti jeho clent a ve vztahu k ni musi mit pouze
doplnujici povahu.”

Smérnice 2006/112

Soucasti smérnice 2006/112 je hlava IX, nadepsand ,Osvobozeni od dané®, ktera obsahuje kapitolu 1,
nadepsanou ,,Obecné ustanoveni”.

Clanek 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112, ktery je obsazen v kapitole 2, nadepsané ,Osvobozeni
nékterych c¢innosti od dané ve verejném zdjmu [Osvobozeni nékterych cinnosti ve vefejném zajmu od
dané], hlavy IX této smérnice, stanovi:

,Clenské stity osvobodi od dané tato plnéni:

[...]

f) sluzby, které svym clenam poskytuji nezdvisla seskupeni osob, jez uskutecnuji Cinnost, kterd je
osvobozena od dané nebo pri niz nejsou osobami povinnymi k dani, a které jsou primo nezbytné
k tomu, aby tito ¢lenové mohli vykondvat uvedenou cinnost, vyzaduji-li tato seskupeni od svych
¢lent vylu¢né ndhradu presné odpovidajici jejich podilu na spolecnych vydajich, za podminky, ze
toto osvobozeni od dané neni s to narusit hospodarskou soutéz;

[...]"

Clanek 135 odst. 1 smérnice 2006/112, ktery je obsazen v kapitole 3, nadepsané ,Ostatni pripady
osvobozeni od dané”, hlavy IX této smérnice, stanovi:

,Clenské stity osvobodi od dané tato plnéni:

a) pojistovaci a zajistovaci Cinnosti vCetné souvisejicich sluzeb poskytovanych pojistovacimi makléri
a pojistovacimi agenty;

[...]°

Polskd prdvni uprava
Clanek 43 odst. 1 bod 21 zdkona o DPH zni:

»,Od dané jsou osvobozeny: sluzby, které svym clendm poskytuji nezdvisld seskupeni osob, jez
uskutecnuji ¢innost, kterd je osvobozend od dané nebo pfi niZ nejsou osobami povinnymi k dani,
a které jsou pfimo nezbytné k tomu, aby jejich clenové mohli vykonavat uvedenou cinnost, vyzaduji-li
tato seskupeni od svych clent vylucné ndhradu presné odpovidajici jejich podilu na spole¢nych
vydajich, za podminky, Ze toto osvobozeni od dané neni s to narusit hospodaiskou soutéz.
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Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

Aviva je soucasti skupiny Aviva ¢inné v oblasti pojistovacich sluzeb a zajisténi dichodovych narokt
v Evropé. Hlavni oblasti ¢innosti této skupiny jsou dlouhodobé spofici programy, sprava fondl
a pojisténi.

Skupina Aviva hodld v ramci integrace zridit centra sluzeb spolecnd pro nékolik clenskych stata.
Planuje, Ze tato centra budou poskytovat sluzby pfimo nezbytné k vykonu pojistovaci cinnosti
vykondvané subjekty v ramci této skupiny, a to zejména sluzby v oblasti lidskych zdrojd, financni
a ucetni sluzby, sluzby v oblasti vypocetni techniky, administrativni sluzby a zdkaznické sluzby, jakoz
i sluzby souvisejici s vyvojem novych produkti.

Aviva hodla tuto ¢innost provozovat prostfednictvim evropského hospodarského zijmového sdruzeni
(déle jen ,EHZS"), kterému z jeji c¢innosti nepoplyne zisk ve smyslu ¢lanku 3 nafizeni ¢. 2137/85.
Cleny EHZS budou pouze spole¢nosti skupiny Aviva, které vyvijeji hospodarskou ¢innost v oblasti
pojistovnictvi, a to véetné spolecnosti Aviva.

V této souvislosti se Aviva obrdtila na ministra financi s otdzkou, zda mize byt c¢innost EHZS
osvobozena od dané z pridané hodnoty (DPH) na zdkladé clanku 43 odst. 1 bodu 21 zikona
o DPH. Aviva zastdvala ndzor, ze by tomu tak mélo byt a ze clenové EHZS usazeni v Polsku, tj.
spolecnosti provozujici hospodarskou cinnost v oblasti pojistovnictvi, by proto méli byt zprosténi
povinnosti Uctovat a prizndvat DPH z ndkladd, které na né preneslo EHZS.

Rozhodnutim ze dne 14. bfezna 2013 ministr financi konstatoval, Ze s ndzorem Avivy nesouhlasi.
Uved], ze neni splnéna podminka ve smyslu ¢l. 43 odst. 1 bodu 21 zdkona o DPH, podle niz nesmi dojit
k naruseni podminek hospodarské soutéze. Podle ministra financi stavi osvobozeni nezavislého
seskupeni osob (déle jen ,NSO®) tento subjekt do vyhodnéjsi pozice na trhu ve srovnéani s ostatnimi
subjekty provozujicimi tutéz cinnost. Konstatoval proto, Ze uvedené osvobozeni nelze uplatnit
v situaci, kdy na dot¢eném trhu podnikaji subjekty, které do NSO nepatii a provozuji obdobnou
¢innost, jez je zdanéna, nebot by tim mohlo dojit k naruseni hospodarské soutéze.

Aviva podala zalobu k Wojewddzkiemu Sadu Administracyjnemu w Warszawie (vojvodsky spravni
soud ve Varsavé, Polsko) a navrhovala, aby bylo rozhodnuti ministerstva financi zruseno. Tvrdila, Ze
uvedené rozhodnuti, podle néhoz nelze sluzby, které Aviva nakoupi od EHZS, osvobodit od predmétné
DPH, je v rozporu s ¢l. 43 odst. 1 bodem 21 zdkona o DPH.

Rozsudkem ze dne 30. prosince 2013 zrusil Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie (vojvodsky
spravni soud ve Var$avé) rozhodnuti ministra financi ze dne 14. biezna 2013. Rozhodl, ze EHZS, které
Aviva hodlala zalozit, splnuje véechny podminky pro uplatnéni osvobozeni podle ¢l. 43 odst. 1 bodu 21
zdkona o DPH. Tento soud konstatoval, ze k naruseni hospodaiské soutéze by mohlo dojit pouze
v pripadé, ze by na trhu se souvisejicimi sluzbami puasobily i jiné subjekty nez dotéené NSO, které by
byly pripraveny nabidnout obdobné sluzby jako toto NSO, a pokud by stavajici prijemci sluzeb,
kterymi jsou clenové tohoto NSO, méli zdjem kupovat tyto sluzby od subjektu mimo uvedené
seskupeni. Podle tohoto soudu by bylo obtizné nalézt na trhu hospodaisky subjekt, ktery by jako
spolecné centrum sluzeb poskytoval sluzby subjektim usazenym ve dvanacti ¢lenskych statech, aniz
by mu z toho plynul zisk, a byl ¢inny vylu¢né v ramci skupiny dotcené ve véci v pivodnim fizeni.

Ministr financi podal kasac¢ni opravny prostiedek k Naczelnemu Sadu Administracyjnemu (Nejvyssi
spravni soud, Polsko). Tento soud konstatoval, Ze ustanoveni smérnice 2006/112, a konkrétné ¢l. 132
odst. 1 pism. f), nebyla vylozena jednozna¢né a ani judikatura Soudniho dvora neodstranuje veskeré
pochybnosti v tomto sméru.
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Za téchto podminek se Naczelny Sad Administracyjny (Nejvyssi spravni soud) rozhodl prerusit rizeni
a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Je vnitrostatni pravni uprava tykajici se osvobozeni [NSO] od DPH, kterd nestanovi zadné
podminky nebo postup, pokud jde o splnéni podminky ohledné absence naruseni hospodarské
soutéze, slucitelna s ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice [2006/112] ve spojeni s ¢lankem 131 smérnice
2006/112, jakoz i se zasadou efektivity, zdsadou pravni jistoty a zasadou legitimniho ocekavani?

2) Podle jakych kritérii je nutno posuzovat, zda je splnéna podminka tykajici se absence narus$eni
hospodarské soutéze stanovena v ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112?

3) M4 na odpovéd na druhou otdzku vliv okolnost, ze [NSO] poskytuje sluzby c¢lenim zaloZzenym
podle prava riaznych ¢lenskych stata?“

K predbéznym otiazkam

Nejprve je tfeba uvést, ze skupina Aviva hodla zalozit NSO, jehoz cleny budou spole¢nosti skupiny
Aviva provozujici hospodafskou cinnost v oblasti pojistovnictvi a jehoz sluzby budou pifimo nezbytné
k vykonu této ¢innosti.

V této souvislosti se polozené otdzky tykaji vykladu ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112, ktery
osvobozuje od dané sluzby poskytované nezavislymi seskupenimi osob, jez uskutecnuji ¢innost, ktera
je osvobozend od dané nebo pii niZ nejsou osobami povinnymi k dani, které jsou pfimo nezbytné
k tomu, aby jejich ¢lenové mohli vykonavat uvedenou cinnost.

Pro tcely odpovédi na tyto otdzky je tfeba nejprve zkoumat, zda se toto ustanoveni pouzije za takovych
okolnosti, jako jsou okolnosti dot¢ené ve véci v ptivodnim fizeni, kterd se tykd sluzeb poskytovanych
NSO, jehoz ¢lenové uskutecnuji hospodarskou ¢innost v oblasti pojistovnictvi.

Podle ustilené judikatury v ramci postupu spoluprace mezi vnitrostatnimi soudy a Soudnim dvorem
zavedeného clankem 267 SFEU je na Soudnim dvoru, aby vnitrostatnimu soudu poskytl véechny prvky
vykladu unijniho prava, které mohou byt uzite¢né pro rozhodnuti ve véci, ktera mu byla predloZena,
bez ohledu na to, zda je predkladajici soud ve své otdzce zminil (rozsudek ze dne 20. fijna 2016,
Danqua, C-429/15, EU:C:2016:789, bod 37 a citovand judikatura).

Za téchto podminek je tieba predkladajicimu soudu poskytnout rovnéz voditka v otdzce, zda se ¢l. 132
odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112 uplatni na sluzby poskytované NSO, jejichz c¢lenové uskutecnuji
hospodarskou c¢innost v oblasti pojistovnictvi, jsou-li tyto sluzby pfimo nezbytné k vykonu této
¢innosti.

V tomto ohledu je nutné uvést, ze formulace tohoto ustanoveni, kterd mifi na ¢innost ¢lent NSO
osvobozenou od dané, nevylucuje, aby se toto osvobozeni uplatnilo na sluzby poskytované NSO, jehoz
¢lenové vykonavaji hospodarskou ¢innost v oblasti pojistovnictvi, ponévadz ¢l. 135 odst. 1 pism. a) této
smeérnice osvobozuje pojistovaci ¢innost.

Podle ustélené judikatury Soudniho dvora vs$ak plati, Ze pro vyklad ustanoveni unijniho prava je treba
vzit v uvahu nejen jeho znéni, ale i jeho kontext a cile sledované pravni Gpravou, jejiz je soucasti
(rozsudky ze dne 26. dubna 2012, Able UK, C-225/11, EU:C:2012:252, bod 22, a ze dne 4. dubna
2017, Fahimian, C-544/15, EU:C:2017:255, bod 30, jakoz i citovana judikatura).
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Pokud jde o kontext ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112, je tieba zduraznit, Ze toto ustanoveni je
soucasti kapitoly 2, nadepsané ,Osvobozeni nékterych cinnosti od dané ve vefejném zajmu
[Osvobozeni nékterych ¢innosti ve vefejném zajmu od dané]“, hlavy IX smérnice 2006/112. Tento
nadpis naznacuje, Ze osvobozeni podle uvedeného ustanoveni plati pouze pro NSO, jejichz ¢lenové
vykondvaji ¢innost ve verejném zdjmu.

Pro tento vyklad svéd¢i i systematika hlavy IX uvedené smérnice upravujici ,Osvobozeni od dané“.
Clanek 132 odst. 1 pism. f) totiz neni v ramci hlavy IX smérnice 2006/112 zarazen do kapitoly 1,
nadepsané ,Obecné ustanoveni, ale do kapitoly 2. Hlava IX navic rozliSuje mezi kapitolou 2,
nadepsanou ,Osvobozeni nékterych cinnosti od dané ve vefejném zdjmu [Osvobozeni nékterych
¢innosti ve vefejném zdjmu od dané]“, a kapitolou 3, nadepsanou ,Ostatni pripady osvobozeni od
dané“, coz znamend, Ze Uprava stanovend v kapitole 2 pro nékteré c¢innosti vykondvané ve verejném
z4jmu se nepouzije na ostatni ¢innosti, zafazené v kapitole 3.

V kapitole 3 je dale v ¢l. 135 odst. 1 pism. a) zafazeno osvobozeni pro ,pojistovaci a zajistovaci
¢innosti“. Z obecné systematiky smérnice 2006/112 tak vyplyvd, Ze osvobozeni podle ¢l. 132 odst. 1
pism. f) smérnice 2006/112 neplati pro pojistovaci a zajistovaci cinnosti a sluzby poskytované NSO,
jejichz clenové vykondvaji ¢innost v oblasti pojisténi a zajisténi, proto nejsou osvobozeny podle tohoto
ustanoveni.

Pokud jde o cil ¢l. 132 odst. 1 pism. f) v ramci smérnice 2006/112, je tfeba pfipomenout, ze Gcelem
ustanoveni clanku 132 této smérnice jako celku je osvobodit od DPH urcité ¢innosti ve verejném
zdjmu, a usnadnit tak pristup k urcitym sluzbam ¢i zbozi tim, ze ndklady na né nebudou navySeny
v disledku jejich zdanéni DPH (rozsudek ze dne 5. fijna 2016, TMD, C-412/15, EU:C:2016:738,
bod 30 a citovand judikatura).

Sluzby poskytované NSO jsou proto osvobozeny podle ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112,
jsou-li poskytovany piimo pro vykon cinnosti ve vefejném zajmu uvedenych v clanku 132 této
smeérnice (obdobné viz rozsudek ze dne 5. fijna 2016, TMD, C-412/15, EU:C:2016:738, body 31 az 33).

Dile je tfeba pripomenout, Ze pusobnost osvobozeni od dané uvedenych v ¢lanku 132 smérnice
2006/112 je tfeba vykladat striktné, jelikoz predstavuji odchylky od obecné zasady, podle niz je DPH
vybirdana z kazdého poskytnuti sluzeb uskute¢néného osobou povinnou k dani za tplatu (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 5. fijna 2016, TMD, C-412/15, EU:C:2016:738, bod 34 a citovana
judikatura).

Z toho vyplyv4, ze osvobozeny od dané ve smyslu ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112 nemohou
byt sluzby, které nejsou poskytovany piimo pro vykon Ccinnosti ve vefejném zdjmu ve smyslu
¢lanku 132, ale pouze pro vykon jinych osvobozenych ¢innosti, zejména ve smyslu ¢lanku 135 této
smeérnice.

Z toho vyplyvd, ze ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112 musi byt vykladian v tom smyslu, ze
osvobozeni podle tohoto ustanoveni se tyka pouze NSO, jejichz ¢lenové vykondvaji cinnost ve
vefejném zajmu uvedenou v tomto clanku. Sluzby poskytované NSO, jejichz clenové vykonavaji
hospodarskou cinnost v oblasti pojistovnictvi, kterd neni takovou ¢innosti ve vefejném zdjmu, proto
nemohou byt takto osvobozeny.

V tomto ohledu je tfeba uvést, Zze na rozdil od projedndvané véci Soudni dvir v rozsudku ze dne
20. listopadu 2003, Taksatorringen (C-8/01, EU:C:2003:621), neresil otazku, zda se osvobozeni podle
¢l. 13 A odst. 1 pism. f) Sesté smérnice [ktery odpovida ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112]
omezuje na sluzby poskytované NSO, jehoz ¢lenové vykonavaji ¢innost ve vefejném zdjmu.
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Ze spisu, ktery md Soudni dvir k dispozici, vsak vyplyvd, ze vyklad osvobozeni podle ¢l. 13 A odst. 1
pism. f) Sesté smérnice, ktery Soudni dvir podal v rozsudku ze dne 20. listopadu 2003, Taksatorringen
(C-8/01, EU:C:2003:621), vedl nékteré clenské staty k tomu, aby osvobodily sluzby poskytované NSO
slozenych z takovych subjektd, jako jsou pojistovny.

V tomto ohledu je nicméné tieba dodat, ze vnitrostitni organy se nemohou vracet k definitivné
uzavienym danovym obdobim na zdkladé ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112 vykladaného
zpusobem uvedenym v bodé 32 tohoto rozsudku (obdobné viz rozsudky ze dne 6. fijna 2009, Asturcom
Telecomunicaciones, C-40/08, EU:C:2009:615, bod 37, jakoz i ze dne 21. prosince 2016, Gutiérrez
Naranjo a dalsi, C-154/15, C-307/15 a C-308/15, EU:C:2016:980, bod 68).

Pokud jde o danova obdobi, ktera dosud nebyla definitivné uzavrena, je tieba pfipomenout, Ze podle
ustalené judikatury nemtize smérnice sama o sobé zakladat jednotlivci povinnosti, a neni tudizZ mozno
se ji jako takové vici nému dovolavat (viz zejména rozsudek ze dne 19. dubna 2016, DI,
C-441/14, EU:C:2016:278, bod 30 a citovanad judikatura). Vnitrostatni organy se proto nemohou
dovolavat ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112 vyklddaného zplisobem uvedenym
v bodé 32 tohoto rozsudku za Gcelem odmitnuti pfiznat toto osvobozeni NSO tvorenym pojistovnami,
a neosvobodit tak od DPH sluzby poskytované témito NSO.

Povinnost vnitrostatntho soudu prihlizet k obsahu smérnice, pokud vykladd a pouzivd relevantni
pravidla vnitrostatniho préava, je navic omezena obecnymi pravnimi zdsadami, zejména zasadou pravni
jistoty a zdsadou zdkazu zpétné ucinnosti, a nemuze slouzit jako zaklad pro vyklad vnitrostatniho
prava contra legem (rozsudek ze dne 15. dubna 2008, Impact, C-268/06, EU:C:2008:223, bod 100).

Vnitrostitni soud proto musi vylozit relevantni ustanoveni vnitrostatniho prava provadéjici ¢l. 132
odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112 tak, aby dodrzel obecné zdsady unijniho prava, a zejména zasadu
pravni jistoty.

S ohledem na vyse uvedené neni namisté odpovidat na prvni az tfeti otazku.

Vzhledem k vyse uvedenému je tfeba na zadost o rozhodnuti o predbéziné otdzce odpovédét tak, ze
¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112 musi byt vykladan v tom smyslu, ze osvobozeni podle
tohoto ustanoveni se tykda pouze NSO, jejichz ¢lenové vykonavaji ¢innost ve vefejném zajmu uvedenou
v ¢lanku 132 této smérnice, a Ze sluzby poskytované NSO, jejichz ¢lenové vykondvaji hospodarskou
¢innost v oblasti pojistovnictvi, kterd neni takovou cinnosti ve vefejném zdjmu, proto nemohou byt
takto osvobozeny.

K ndkladtm rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadfeni
uvedenych Gcastnikl fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvuar (¢tvrty sendt) rozhodl takto:

Clanek 132 odst. 1 pism. f) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném
systému dané z pridané hodnoty musi byt vykladan v tom smyslu, Ze osvobozeni podle tohoto
ustanoveni se tyka pouze nezavislych seskupeni osob, jejichz clenové vykonavaji cinnost ve
verejném zijmu uvedenou v clinku 132 této smérnice, a ze sluzby poskytované nezavislymi
seskupenimi osob, jejichz ¢lenové vykonavaji hospodarskou ¢innost v oblasti pojistovnictvi, ktera
neni takovou cinnosti ve verejném zajmu, proto nemohou byt takto osvobozeny.
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