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Ucastnik ptivodniho trestniho Ffizeni

Davide Durante

Vyrok

Cldnky 49 a 56 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrdni takovému vnitrostdtnimu ustanoveni, o jaké se jednd ve véci
v ptivodnim Fizeni, které uklddd hospoddiskym subjektiim, jeZ se chtéji ziicastnit zaddvactho fizeni na udéleni koncesi v oblast her a sdzek,
povinnost prokdzat své hospoddtské a financni predpoklady piedlozenim potvrzeni vystavenych alespori dvéma bankovnimi institucemi,
aniz umoznuje tyto predpoklady prokdzat i jinak, jelikoZ takové ustanoveni miiZe spliiovat podminky proporcionality stanovené
judikaturou Soudniho dvora, coz prislusi ovéfit predklddajicimu soudu.

() UK vest. C 381, 16. 11. 2015.

Usneseni Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 14. z4fi 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Judecitoria Satu Mare — Rumunsko) — Pavel Dumitras, Mioara Dumitras v. BRD Groupe
Société Générale — Sucursala Judeteand Satu Mare

(Véc C-534/15) ()
.Rizeni o predbézné otdzce — Ochrana spotiebitele — Smérnice 93/13/EHS — ZneuZivajici klauzule —
Clinek 1 odst. 1 — Cldnek 2 pism. b) — Postaveni spotiebitele — Postoupeni pohleddvky novaci smluv

o tvéru — Smlouva o ziizeni zdstavniho prdva k nemovitosti podepsand osobami, které nemaji Zddny
obchodni vztah s obchodni spolecnosti, kterd se stala novym dluZnikem*

(2016/C 454/22)
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Vyrok

Cldnek 1 odst. 1 a ¢l. 2 pism. b) smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfimétenych podminkdch [zneuZivajicich
klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvdch musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze se tato smérnice vztahuje na smlouvu o zfizeni zdstavniho
prdva k nemovitosti uzavienou mezi fyzickymi osobami a tvérovou instituci za iicelem zajisténi zdvazkii prevzatych obchodni spolecnosti
Viici této instituci v rdmci tivérové smlouvy, pokud tyto fyzické osoby jednaly za iicelem, ktery nespadd do jejich obchodni cinnosti,
a nemaji funkcni vztahy s uvedenou spolecnosti, coz p¥islusi ovéfit predklddajicimu soudu.

(") Ut vést. C 16, 18.1.2016.



