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— Komise neméla pravomoc piijmout Pokyny, jelikoz unijni zdkonoddrce md v oblasti energetiky omezenou
pravomoc. Podle ¢ldnku 194 SFEU nelze ¢clenskym statdm nafidit technologicky neutrdlni rezimy podpory energie
z obnovitelnych zdrojt, jelikoz to zasahuje do jejich svrchovanych prav v oblasti energetiky. Evropska komise nen{
unijnim zdkonoddrcem a nemtize pouzit Pokyny k pfijeti ,kvazi legislativnich® pfedpist, které jsou v rozporu
s ustanovenimi sekunddrniho unijntho préva, a sice smérnice 2009/28/ES o obnovitelnych zdrojich energie.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni.

— Pfijetim Pokynt Komise porusila povinnost uvést odivodnéni, a tedy podstatnou formélni néleZitost. V samotnych
Pokynech ani v posouzeni dopadu neni dostatené odtivodnéni politického rozhodnuti vyzadovat v zdsadé od viech
Clenskych statti, aby pfijaly systém soutéznich nabidkovych Fizeni, ktery je technologicky neutrdlni, za Géelem
podpory energie z obnovitelnych zdrojt.

3. Tieti zalobni diivod, vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality.

— Komise Pokyny porusuje ddle zdsadu proporcionality, jelikoz Pokyny navrhuji nastroje, které nejsou vhodné
k dosazeni deklarovaného cile podpory cild Unie v oblasti energie z obnovitelnych zdroji pfi soucasném sniZeni
negativnich a¢inkd. Tyto ndstroje nejsou ani pfiméfené, jelikoz znamenaji velkou zatéz jak pro ¢lenské staty, z nichz
téméf viechny budou muset zménit své rezimy podpory energie z obnovitelnych zdrojt, tak pro jednotlivee, kteti
budou muset nést daldi administrativni zatéZ spojenou s Gcasti v soutéznich nabidkovych fizenich.

4. Ctvrty zalobni dfivod, vychazejici ze zneuziti pravomoci.

— Pokyny predstavuji zneuziti pravomoci ze strany Komise. Prostfednictvim Pokynii se Komise podle vieho snazi
o zdkonoddrnou ¢innost v oblastech, kde unijni zdkonoddrce nemd pravomoc, a naznaluje, Ze opatfeni, jejichz
cilem je harmonizace podpory energie z obnovitelnych zdroji v Unii, maji zajistit slu¢itelnost ur¢itych opatfeni
statni podpory s vnitfnim trhem.
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Zaloba podani dne 26. ziti 2014 — Omega v. OHIM (vyobrazeni v Eerné a bilé barvg)
(Véc T-695/14)
(2014/C 409/78)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Omega International GmbH (Bad Oldesloe, Némecko) (zdstupce: J. Becker, Rechtsanwalt)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 18. cervence 2014 ve véci R 1037/2014-5 a rozhodl
o zdpisu ochranné znamky s pfihldskou ¢islo 12174 215;

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd zndmka pfedstavujici vyobrazeni v Cerné a bilé barvé pro vyrobky
a sluzby ndlezejici do tiid 3, 5 32 a 33 — prihldska ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 12174 215
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Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti piihlasky
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni divody: Oznaceni je zpusobilé zajistit, Ze vyrobek bude rozeznatelny pro pramérné informovaného
spotiebitele.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 22. zifi 2014 Bernatem Montagut Viladotem proti rozsudku
vydanému dne 15. Cervence 2014 Soudem pro vefejnou sluzbu ve véci F-160/12, Montagut v. Komise

(Véc T-696/14 P)
(2014/C 409/79)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Bernat Montagut Viladot (Schaerbeek, Belgie) (zdstupci: F. Rodriguez-
Gigirey Pérez a J. Simén Sdnchez, advokati)

Dalsi icastnice Fizeni: Evropska komise

Néavrhovd zdddni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostiedek

Navrhovatel navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 15. Cervence 2014 ve véci F-160/12, Montagut v. Komise;
— prohlasil zalobu B. Montagut Viladota ve véci F-160/12 za piipustnou a opodstatnénou a této zalobé vyhovél;

— vyhovél v souladu s ¢linkem 139 jednaciho fddu ndvrhovym zddanim Zalobce uvedenym v zalobé a zrusil rozhodnuti
ze dne 8. tinora 2012, kterym je B. Montagut vyloucen z pfistupu k seznamu uspé$nych uchazeci, a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Tento kasacni opravny prostiedek sméfuje proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 15. Cervence 2014 ve véci F-
160/12, Montagut Viladot v. Komise, kterym byl zamitnut ndvrh Zalobce na zruSeni rozhodnuti vybérové komise
vybérového fizeni EPSO/AD/206/11 (AD 5) o nezahrnuti jména Zalobce na seznam uaspé$nych uchazect vzesly
z uvedeného vybérového fizeni.

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku uvddi navrhovatel tii diivody kasa¢niho opravného prostiedku.

1. Prvni dtvod, vychdzejici z nespravného pravniho posouzeni spocivajictho ve zptisobu, jakym nalézaci soud vylozil
ustanoveni obsazend v hlavé 3 bodé 2 pillohy ozndmeni o vybérovém fizeni a $panélskou pravni dpravu
vysokoskolskych diplom

— V této souvislosti navrhovatel uvadi, ze se Soud soustiedil vyhradné na skute¢nost, Ze vysokoskolsky diplom
B. Montaguta neni ,oficidlnim dokladem*, coz navrhovatel nezpochybnuje ani nepopird, aniz se — v rozporu
s vlastni judikaturou — vypofddal s tim, Ze diplom B. Montaguta je vysokoskolsky diplom, coz je pozadavek uvedeny
v oznameni: ,vzdélini na udrovni dokonéeného vysokoskolského vzdélani v délce alespori tif let dolozené
diplomem®.

2. Druhy divod, vychdzejici z poruSeni zdsady prvni jistoty

— V této souvislosti navrhovatel uvadi, ze Soud v rozsudku neproved!] fddné ani platné posouzeni $panélské pravni
tpravy — Ley de Universidades 6/2001 (zdkonem ¢. 6/2001, o vysokych $koldch) — ve vztahu k vysokoskolskému
diplomu B. Montaguta pro téely jeho zafazeni na seznam tspésnych uchazecd, a déle Ze nerespektoval svou vlastni
judikaturu v podobnych piipadech (Thomé v. Komise, F-97/12) ani zdkladni podminky uvedené v ozndmeni
o vybérovém fizeni v souladu s pravidly tykajicimi se ustanoveni hlavy 3 bodu 2 pfilohy onoho ozndmeni.



