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2. Druhy zalobni dtivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni a ze zjevné nespravného posouzeni, nebot
Komise méla za to, Ze ndvrh smérnice o nepfimych zméndch vyuzivani pady oslabuje Zivotaschopnost navrhovaného
zafizeni. Zalobkyné tvrdi, ze Komise méla nesprdvné za to, ze dlouhodobd hospodafska Zivotaschopnost zafizeni po
roce 2020 by byla diskutabilni, a to na zdkladé spekulaci, Ze po roce 2020 bude finan¢ni podpora poskytovana jen na
biopaliva vyrdbénd z jinych nez potravindiskych plodin.

3. Tieti zalobni diivod vychazi ze zneuziti fizeni a poruseni zdsady proporcionality, nebot Komise postupné uplatiiovala
rozporuplné a umélé divody za tGcelem odepfeni piispévku z Evropského fondu pro regionalni rozvoj.

4. Ctvrty zalobni déivod vychdzi z poruseni clanku 41 nafizen ¢. 1083/2006, nebot Komise $la ve svém posouzeni nad
ramec kritérif stanovenych v piisluseném opera¢nim programu, kdyz dospéla k zavéru, Ze je tfeba podporovat pouze
,nejmodernéjsi feSeni“ a ,nejinovativnési a nejnovéjsi fe§eni®. Operacni program vSak pouze odkazuje na novd
a modern{ feseni, coZ je treba vyklddat ve svétle stavajici miry rozvoje primyslu a obchodu v Polsku a celkového cile
podpory rozvoje doty¢ného regionu.

5. Paty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢lanku 41 nafizeni ¢. 1083/2006 a z poruseni zdsady fadné spravy a ndlezité
péce a povinnosti uvést odiivodnéni.

6. Sesty zalobn{ divod vychdzi ze zneuziti fizeni a poruseni zdsad piiméfené Ihiity a fddné sprdvy, jakoz i poruseni ¢l. 41
odst. 2 nafizeni & 1083/2006, ktery stanovi lhiitu tff mésicii pro pfijeti rozhodnuti o velkych projektech. Zalobkyné
tvrdi, Ze Komise nepfetrzité vyzyvala Polsko, aby stdhlo svoji Zddost, a opakovala stejné otdzky nebo dopliiovala nové
a nesouvisejici otdzky, ¢imz protdhla Fzeni na vice nez rok a pul, a snizila tak Sance na realizaci navrhovaného projektu.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1083/2006 ze dne 11. ¢ervence 2006 o obecnych ustanovenich o Evropském fondu pro regiondlni rozvoj,
Evropském socidlnim fondu a Fondu soudrznosti a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1260/1999 (UFt. vést. L 210, s. 25).

() Névrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice 98/70/ES o jakosti benzinu a motorové nafty a smérnice
2009/28ES o podpore vyuzivani energie z obnovitelnych zdroji, COM(2012) 595 final.

Zaloba podand dne 30. Eervence 2014 — EEB v. Komise
(Véc T-565/14)
(2014/C 395/64)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobce: European Environmental Bureau (EEB) (Brusel, Belgie) (zdstupkyné: S. Podskalskd, advokétka)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhové zddéni
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— prohlasil napadené rozhodnuti Komise ze dne 12. ¢ervna 2014 (Ares [2014] 1915757) za neplatné;

— prohlasil druhé napadené rozhodnuti Komise 2014/804/EU ze dne 17. Gnora 2014 za neplatné;

— ulozil Komisi ndhradu nadkladd i{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Svou zalobou se zalobce doméha zruseni rozhodnuti Komise ze dne 12. ¢ervna 2014 (Ares [2014] 1915757), kterym byla
odmitnuta jakoZzto nepiipustnd zadost Zalobce o vnitini prezkum rozhodnuti Komise C(2014) 804 final ze dne 17. Ginora
2014 o ozndmeni Polské republiky tykajictho se pfechodného ndrodniho plinu podle ¢lanku 32 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2010/75/EU (') o priimyslovych emisich. Zalobce se ddle doméhd zruseni rozhodnuti C(2014) 804 final
ze dne 17. Gnora 2014.
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Na podporu zaloby predkladd zalobce dva zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni divod se tykd rozhodnuti Ares (2014) 1915757, kterym je uplatiiovdno poruSeni nafizeni ¢. 1367/
2006 (3 a smérnice 2010/75:

— rozhodnuti o pfechodném nédrodnim plinu je individudlné uréenym opatfenim a tudiz spravnim aktem podle
nafizeni ¢. 1367/2006. Komise tudiz méla podle nazoru zalobce prohldsit zddost o vnitini prezkum za pfpustnou;

— Komise méla vykladat ¢ldnek 10 nafizeni ¢. 1367/2006 v souladu s Aarhuskou imluvou a méla prohldsit ¢l. 2 odst.
1 pism. g) nafizeni ¢. 1367/2006 za protipravni;

— argumentace Komise se zaklddd na nespravném vykladu pfislusnych ustanoveni smérnice 2010/75.

2. Druhym Zzalobnim dtivodem tykajicim se rozhodnuti C(2014) 804 final, je uplatiiovano poruseni ¢lanku 17 SEU,
smérnice 2010/75, provadéctho rozhodnuti Komise 2012/115/EU (°), Aarhuské amluvy, smérnice 2001/42/ES ()
a smérnice 2008/50/ES (°).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/75/EU ze dne 24. listopadu 2010 o primyslovych emisich (integrované prevenci
a omezovani znecisténi) (Ur. vést. L 334, s. 17).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 1367/2006 ze dne 6. zdfi 2006 o pouziti ustanoveni Aarhuské Gmluvy o piistupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovéni a ptistupu k pravni ochrané v zélezitostech Zivotniho prostfedi na orgény a subjekty
Spolecenstvi (Ur. vést. L 264, s. 13).

()  Provddéci rozhodnuti Komise 2012/115/EU ze dne 10. tinora 2012, kterym se stanovi pravidla tykajici se pfechodnych ndrodnich
plant uvedenych ve smérnici Evropského parlamentu a Rady 2010/75/EU o priimyslovych emisich (ozndmeno pod ¢islem K(2012)
612) (UF. vést. L 52, s. 12).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/[ES ze dne 27. ervna 2001 o posuzovani vlivii nékterych pldnt a programt na
zivotni prostiedi (UF. vést. L 197, s. 30; Zvl. vyd. 15/06, s. 157).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/50/ES ze dne 21. kvétna 2008 o kvalité¢ vnéjstho ovzdusi a CistSim ovzdusi pro
Evropu (Uf. vést. L 152, s. 1).

Zaloba podand dne 28. Cervence 2014 — Larymnis Larko v. Komise
(Véc T-575/14)
(2014/C 395/65)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Larko Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki A.E. (Kallithea Attikis, Recko) (zdstupce: B. Koulouris, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise [SG — Greffe (2014) D[4621/28-3-2014] ze dne 27. biezna 2014, zaslané Recké republice
a tykajici se stdtni podpory poskytnuté akciové spolec¢nosti ,Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki Anonymi Etaireia NEA
LARKO*“ (NEA LARKO), véc ¢. SA.34572 (2103/C) (ex 2013 NN), v rozsahu, v némz uvedené rozhodnuti shledévi, ze
opatfeni ¢. 2, 3, 4 a 6 piedstavuji stitni podpory neslucitelné s vnitinim trhem;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby Zalobkyné zaprvé uvadi, Ze ma zjevny zdjem na poddni zaloby na neplatnost napadeného rozhodnuti,
jelikoz se ji toto rozhodnuti dotykd p¥imo a osobné a vztahuje se na ni obdobné jako na adresita tohoto rozhodnuti.
Zadruhé zalobkyné predklada tii Zalobni divody sméfujici ke zruseni.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni ve smyslu ¢lanku 296 SFEU
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