14.7.2014 Utedni véstnik Evropské unie C 223/29

2. Druhy zalobni divod vychazejici z poruseni ¢l. 108 odst. 1 SFEU a zdsady prévni jistoty

— Zalobkyné na tomto misté tvrdi, Ze Komise porusila ¢l. 108 odst. 1 SFEU a zdsadu prdvni jistoty tim, Ze pouZila
fizeni pro nové podpory podle ¢l. 4 odst. 4 nafizeni ¢. 659/1999 namisto {zeni pro existujici podpory podle ¢lanku
17 a nasl. nafizeni ¢. 659/1999 za Gcelem prezkoumdni svého predbézného posouzeni EEG jako podpory. V této
souvislosti predevsim uvadéji, ze rozhodnutim ze dne 22. kvétna 2002 Komise nepovazovala EEG 2000 za podporu
ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jelikoz se neuskutecnil prevod stdtnich prostfedkd. Zmény z EEG 2000 na EEG
2012 nebyly ve srovndni s rozhodnutim Komise ze dne 22. kvétna 2002 zdsadni. Komise tak mohla namitat
zménény pravni ndzor Komise v fizeni podle ¢l. 108 odst. 1 SFEU bez zatiZeni Zalobky.

3. Tieti zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prv a prava byt vyslechnut

— Zalobkyné dale tvrdi, ze 7alovand vydala napadené rozhodnuti, aniz by pfedtim Zalobkynim poskytla moznost se
k véci vyjadrit.

(') Nafizenf Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 93 Smlouvy o ES (UF. vést.
L 83,s. 1).

Zaloba podané dne 30. dubna 2014 — Flachglas Torgau a dalsi v. Komise
(Véc T-276/14)
(2014/C 223[34)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Flachglas Torgau GmbH (Torgau, Némecko), Saint-Gobain Isover G+H AG (Ludwigshafen am Rhein, Némecko)
a Saint-Gobain Oberland AG (Bad Wurzach, Némecko) (zdstupci: S. Altenschmidt a H. Janssen, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 18. prosince 2013 ve véci stitni podpory SA. 33995 (2013/C) — Podpora
vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroji a nizsi piiplatek EEG pro uzivatele s vysokou spotiebou energie,

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddaji Zalobkyné tfi Zalobni divody.
1. Prvni Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU

— Zalobkyné tvrdi, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jelikoz piiplatek EEG a zvldstni
kompenzaéni rezim stanovené zdkonem o podpofe obnovitelné energie (Gesetz fiir den Vorrang Erneuerbarer
Energien — Erneuerbare-Energien-Gesetz — EEG) nepredstavuji opatfeni poskytovand stitem nebo ze stdtnich
prostiedkd. Veskeré relevantni skutecnosti nutné pro kvalifikaci téchto opatfeni byly zjistény v rdmci postupu pied
zahdjenim soudniho fizeni za Gcasti Komise a Spolkové republiky Némecko. Nepfetrvavaly ziddné pochybnosti,
o nichz by méla Komise rozhodnout v fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢l. 4 odst. 4 naifzenf & 659/1999 (').
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2. Druhy zalobni diivod vychazi z poruseni ¢l. 108 odst. 1 SFEU a zdsady pravni jistoty

— Zalobkyné tvrdi, ze Komise porusila ¢l. 108 odst. 1 SFEU a zdsadu prévni jistoty tim, ze k piezkumu svého
pfedbézného posouzeni EEG jako podpory pouzila fizeni o nové podpote podle ¢l. 4 odst. 4 nafizeni ¢. 659/1999,
namisto zeni o existujici podpofe podle ¢ldnku 17 a nasl. nafizeni ¢. 659/1999. V této souvislosti pfedevsim
uvadéji, Ze v rozhodnuti ze dne 22. kvétna 2002 nepovazovala Komise EEG 2000 za podporu ve smyslu ¢l. 107
odst. 1 SFEU, jelikoz nedoslo k poskytnuti stitnich prostfedkd. Rozdily mezi EEG 2000 a EEG 2012 nejsou
z pohledu rozhodnuti Komise ze dne 22. kvétna 2002 zdsadni. Komise tak mohla namitat zménény pravni nazor
Komise v fizeni podle ¢l. 108 odst. 1 SFEU, aniz musela zatézovat zalobkyné.

3. Tieti zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢ldnku 41 Listiny zdkladnich prdv a préva byt vyslechnut

— Zalobkyné dale tvrdi, Ze Zalovand napadené rozhodnuti vydala, aniz by piedtim zalobkynim dala moznost se
vyjadfit.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k clinku 93 Smlouvy o ES (UF. vést.
L 83, s. 1; Zvl. vyd. 08/01, s. 339).

Zaloba podané dne 30. dubna 2014 — Sabic Polyolefine v. Komise
(Véc T-279/14)
(2014/C 223/35)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sabic Polyolefine GmbH (Gelsenkirchen, Némecko) (zdstupci: C. Arhold, N. Wimmer, F. Wesche, L. Petersen
a T. Woltering, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni formdlniho vySettovaciho fizeni ve véci statni
podpory SA.33995 (2013/C) (ex 2013/NN) — Podpora elekttiny z obnovitelnych zdroju a snizeni ptiplatku EEG pro
energeticky naroéné uZivatele;

o v/

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 a ¢ldnku 108 SFEU v dasledku chybné klasifikace zvlastni
Upravy vyrovnani.

— Zalobkyné tvrdi, ze rozhodnuti o zahjen{ fizeni porusuje ¢lanek 107 odst. 1 a ¢ldnek 108 SFEU, jakoz i ¢l. 13 odst.
1 nafizeni (ES) ¢. 659/1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES ('), jelikoz piiplatek
EEG, stanoveny v zdkoné o prednosti obnovitelnych zdroju energie (Gesetz fiir den Vorrang erneuerbarer Energien,
déle jen ,EEG") nepfedstavuje pfidélovéani statnich prostfedkti, a snizeni poplatku EEG pro podniky s velkou
spotiebou energie neptedstavuje vzdani se stitnich prostiedki.



