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8. Osmy divod kasa¢niho opravného prostredku vychdzi z poruseni nabytych prav.

(") Smérnice Rady 91/533/EHS ze dne 14. ffjna 1991 o povinnosti zaméstnavatele informovat zaméstnance o podminkach pracovni
smlouvy nebo pracovniho poméru (Ur. vést. L 288, s. 32; Zvl. vyd. 05/02, s. 3).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 21. Gnora 2014 Catherine Teughels proti rozsudku
vydanému dne 11. prosince 2013 Soudem pro vefejnou sluzbu ve véci F-117[11, Teughels v. Komise

(Véc T-131/14 P)
(2014/C 159/39)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Catherine Teughels (Eppegem, Belgie) (zdstupce: L. Vogel, advokat)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhovd Zaddni

Navrhovatelka navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil v plném rozsahu napadeny rozsudek vydany dne 11. prosince 2013 plénem Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské
unie, dorudeny telefaxem ze dne 11. prosince 2013, kterym byla zamitnuta Zaloba podand navrhovatelkou dne
8. listopadu 2011;

— posoudil meritorni stranku Zaloby podané navrhovatelkou k Soudu pro vefejnou sluzbu, rozhodl, Ze je opodstatnénd,
a v dusledku toho zrusil rozhodnuti, vii¢i nimz zaloba sméfovala;

— ulozil zalované nahradu ndklada fizeni na zdkladé ¢l. 87 odst. 2 jednactho fadu, véetné nutnych vydaji vynalozenych
v souvislosti s f{zenim, zejména vydaji na zf{zeni adresy pro ucely dorucovéni, vydaji na cestu a pobyt a odmén
advokatt na zakladé ¢l. 91 pism. b) jednactho fadu.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatelka dva davody.

1. Prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni ¢l. 11 odst. 2 piilohy VIII sluzebniho fadu tfednika
Evropské unie a ¢l. 26 odst. 1 a 4 prilohy XIII uvedeného sluzebniho fadu, z nerespektovani nabytych prav, z poruseni
zdsady pravni jistoty a zdsady zdkazu zpétné Gcinnosti a z nedostatku odtivodnéni. Navrhovatelka tvrdi, Ze:

— Soud pro vefejnou sluzbu (SVS) pfiznal obecnym provddécim ustanovenim z roku 2011 k ¢ldnkim 11 a 12
piflohy VIII sluzebniho fadu tykajicim se pfevodu ndrok na diichod zpétny acinek, kdyZ rozhodl, Ze pfi
stanovovani poctu roka sluzby zapocitatelnych pro diichod, které dle diichodového rezimu Spolecenstvi odpovidaji
pojistné matematické protihodnoté narokd na dichod navrhovatelky podle belgického diachodového rezimu, byl
0O0J opravnén pouzit obecnd provadéci ustanoveni z roku 2011, nebot se navrhovatelka v okamziku vstupu téchto
ustanoveni v platnost nenachdzela v situaci ,definitivné uzaviené” jesté za platnosti obecnych provadécich
ustanoveni z roku 2004, a to proto, Ze nesouhlasila s ndvrhem vypoctu, ktery ji byl pfedtim predlozen, i kdyz byla
zddost o prevod ndrokt na dichod poddna v listopadu 2009, ndroky navrhovatelky se tak definitivné
konkretizovaly v této dobé, a mély tedy byt stanoveny na zdkladé obecnych provadécich ustanoveni z roku 2004;

— SVS svou analyzu pravné neodtivodnil a nevysvétlil, pro¢ se ustanoveni sluzebniho fadu, kterych se navrhovatelka
dovolévala ve své zalobé v fizeni v prvnim stupni, a zdsady, které jsou v nich zakotveny, nemaji v projednavané véci
pouzit.
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2. Druhy dtivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni zdsady pravni jistoty a zdsady ,patere legem quam ipse
fecisti®, z nerespektovani nabytych prav, z nedostatku odivodnéni a z poruSeni platnosti a zdvaznosti kazdého
individudlniho sprdvniho aktu, a konkrétné rozhodnuti pfijatého vici navrhovatelce dne 29. cervna 2010.
Navrhovatelka tvrdi, Ze:

— SVS nepravem rozhodl, Ze kdyZ obecnd provadéci ustanoveni z roku 2011 vstoupila v platnost, nebyla situace
navrhovatelky definitivné uzaviena podle obecnych provadécich ustanoveni z roku 2004, nebot navrhovatelka
,nevyjadiila formdlni souhlas ani nesouhlas* s navrhem vypoctu, ktery ji byl pfedlozen dne 29. ¢ervna 2010,
pestoze byl tento ndvrh vypoctu opravdovym spravnim rozhodnutim, které mélo definitivni G¢inky pro prdva
navrhovatelky;

— spréva jiz nemohla jednostranné omezit prava vyplyvajici z nadvrhu vypoctu, ktery pro ni byl pravné zdvazny;

— SVS porusil zdsadu, podle niz konecnost a zdvaznost jednostranného rozhodnuti Komise nezdvisi na souhlasu jeho
adresdta.

Zaloba podand dne 27. tinora 2014 — Chart v. ESVC
(Véc T-138/14)
(2014/C 159/40)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Randa Chart (Woluwé-Saint-Lambert, Belgie) (zdstupci: T. Bontinck a A. Guillerme, advokati)

vvvvvv

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— uznal odpovédnost ESVC za Gjmu, kterou zalobkyné utrpéla od fijna 2001 doposud z diivodu protiprévniho jedndni
Delegace Evropské unie v Kéhite a ESVC;

— a v dasledku toho ESVC ulozil:

— zaplatit pani Chart castku 509 283,88 eur (pétsetdevéttisicdvéstéosmdesattfi eur a osmdesdtosm centtl) jako
nahradu této Gjmy, pficemz tato ¢dstka mtze byt béhem Fizeni zvysena;

— podpiirné zaplatit pani Chart ¢astku 380 063,81 eur (tfistaosmdesttisicSedesdttfieur a osmdesdtjeden cent) jako
nahradu Gjmy utrpéné od 30. fijna 2008, pficemz tato ¢astka muze byt béhem fizeni zvySena;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkyng, byvald mistn{ zaméstnankyné Delegace Evropské unie v Egypt¢, se domahd néhrady djmy, kterou Gdajné utrpéla
v dasledku protipravniho jedndni spravy Evropské unie, které spocivalo v tom, Ze po ukonéeni jejiho sluzebniho poméru
tato administrativa nepfedlozila orgdntim socidlniho zabezpeceni egyptské administrativy potvrzeni o skonéeni sluzby
zalobkyné. Tato skute¢nost brani zalobkyni v tom, aby se vrdtila pracovat do Egypta.

Pokud jde o protipravni jednani vytykané zalované, Zalobkyné uplatiuje ¢tyfti zalobni diivody vychdzejici z poruseni zdsady
fadné spravy, poruseni zdsady pfiméfené lhity, poruseni egyptského pouzitelného prava a poruseni prava na soukromi.

Zalobkyné tvrdi, Ze necinnost Zalované ji zptsobila vdiznou Gjmu a domahd se nahrady jak majetkové, tak nemajetkové
Gjmy.



