28.4.2014 Utedni véstnik Evropské unie C 129/27

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti druhého odvolactho sendtu Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) ze
dne 15. listopadu 2013 ve véci R 821/2013-2;

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladu fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Prihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: dal3i acastnik F{zeni pfed odvolacim sendtem

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: obrazova ochrannd zndmka obsahujici slovni prvky ,icexpresso + energy coffee” pro
vyrobky a sluzby zafazené do tfid 9, 30, 32 a 35 — piihlaska ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 9 950 403

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém Fizeni: zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: starsi ochranné zndmky: pfihlasky ochrannych zndmek Spolecenstvi ¢. 8 445 711,
¢. 8815722 a¢. 8815 748 pro vyrobky zatazené do tfid 5 a 32

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: zamitnuti ndmitky v plném rozsahu
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: odmitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) naf{zeni o ochranné zndmce Spolecenstvi.

Zaloba podani dne 29. ledna 2014 — Post Bank Iran v. Rada
(Véc T-68/14)
(2014/C 129/35)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Post Bank Iran (Teherdn, {rén) (zdstupce: D. Luff, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil odstavec 1 pfilohy rozhodnuti Rady 2013/661 [SZBP ze dne 15. listopadu 2013, kterym se méni rozhodnuti
Rady 2010/413/SZBP o omezujicich opatienich vici Iranu (Uf. vést. L 306, s. 18);

— zrusil odstavec 1 piilohy provddéciho nafizeni Rady (EU) ¢, 1154/2013 ze dne 15. listopadu 2013, kterym se provadi
naifzen (EU) ¢. 267/2012 o omezujicich opatienich vici franu (Uf. vést. L 306, s. 3);

— prohlasil, Ze se ¢l. 20 odst. 1 pism. c) rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP( ), ve znéni ¢l. 1 odst. 7 rozhodnuti Rady
2012/35/SZBP (*) ze dne 23. ledna 2012 a ¢l. 23 odst. 2 pism. d) a ¢l. 46 odst. 2 nafizeni 267/2012 () ze dne
23. btezna 2012 na zalobkyni nepouZziji;

— ulozil zalované nahradu ndkladd fizeni vynaloZenych Zalobkyni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobkyné tii zalobni divody.
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1. Prvni zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Tribundl je pffsluEn)'f k prezkoumadni odstavce 1 pfﬂohy rozhodnuti Rady
2013/661/SZBP, jakoz i odstavce 1 piilohy provadéciho natizeni Rady (EU) €. 1154/2013 a jejich souladu s obecnymi
zdsadami Evropského préva.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z tvrzeni, Ze rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP pozménéné ¢l. 1 odst. 7 rozhodnuti
Rady 2012/35/SZBP ze dne 23. ledna 2012 a nafizeni Rady ¢. 267/2012 ze dne 23. bfezna 2012 porusuji pravo EU
a méla by byt prohldsena za nepouzitelnd na Zalobkyni, ¢imz by byly uréeny za neplatna rozhodnuti Rady 2013/661/
SZBP ze dne 15. listopadu 2013 a provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 1154/2013 ze dne 15. listopadu 2013, které z nich
vychdzeji, a to z téchto divod:

— Clének 46 odst. 2 nafizeni Rady ¢. 267/2012 ze dne 23. biezna 2012 porusuje ¢lanek 215 SFEU, jelikoz umoziuje
Radé rozhodnout o sankcich vici zalobkyni bez dodrzeni postupu stanoveného v ¢lanku 215 SFEU.

— Clének 20 odst. 1 pism. c) rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP, pozménéného ¢l. 1 odst. 7 rozhodnuti Rady 2012/35/
SZBP ze dne 23. ledna 2012 a ¢l. 23 odst. 2 pism. d) nafizeni ¢. 267/2013 ze dne 23. bfezna 2012 porusuji
zdkladni lidskd préva chrdnénd ¢lanky 2, 21 a 23 SEU a Listinou zdkladnich prav EU, protoze udéluji Radé
pravomoc volného uvazeni pfi rozhodovani o otdzce, kterou osobu a subjekt chce Rada sankcionovat, kdyz Rada
rozhodne, Ze takovato osoba nebo subjekt podporuji irdnskou vladu.

3. Tieti zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada se dopustila nespravného prdvniho posouzeni a nespravného
posouzeni skutkového stavu, kdyZz pfijala rozhodnuti Rady 2013/661/SZBP ze dne 15. listopadu 2013 a provadéci
nafizeni (EU) ¢. 1154/2013 ze dne 15. listopadu 2013 v rozsahu, v jakém se tykaji Zalobkyné, a to z téchto davoda:

— Konkrétni diivod zafazeni Post Bank Iran na seznam neni odtivodnény. Zalobkyné j jasné poprela ze by poskytovala
finanéni podporu irdnské vlddé. Navic Zalobkyne [rinu neposkytovala podporu v sifeni jadernych zbrani. Proto
nebyly splnény pozadavky ¢l. 20 odst. 1 pism. c) rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP (ndsledné pozménéného ¢l. 1
odst. 7 rozhodnuti Rady 2012/35/SZBP ze dne 23. ledna 2012, ¢l. 1 odst. 8 rozhodnuti Rady 2012/635/SZBP ze
dne 15. fijna 2012 a ¢l. 1 odst. 2 rozhodnuti Rady 2012/829/SZBP ze dne 21. prosince 2012) a pozadavky ¢l. 23
odst. 2 pism. d) nafizeni Rady (EU) €. 267/2012 (ndsledné pozménéného ¢l. 1 odst. 11 nafizeni Rady ¢. 1263/2012
ze dne 21. prosince 2012).

— Sankcionovanim Post Bank Iran pouze na zdkladé divodu, Ze je to vladou vlastnénd spolecnost, Rada diskriminovala
zalobkyni ve srovndni s jinymi irdnskymi spole¢nostmi ve vefejném vlastnictvi, které nejsou sankcionovény.
Takovym postupem Rada porusila zdsady rovnosti, zdkazu diskriminace a fadné spravy.

— Rada neuvedla pfiméfené odivodnéni svého rozhodnuti o setrvani Zalobkyné na seznamu sankcionovanych
subjektii. Odkazujic na ,dopad opatfeni v kontextu cili politiky Unie“ Rada opomenula specifikovat druh dopadu,
na ktery odkazuje, a jak maji opatieni zajistit takovy dopad.

— Ponechdnim zalobkyné na seznamu sankcionovanych spole¢nosti Rada zneuzila své pravomoci. Rada prakticky
odmitla podiidit se rozsudku Tribundlu ve véci T-13/11. Rada ohrozila instituciondlni strukturu Evropské unie
a pravo Zalobkyné na spravedlnost a jeji uplatnéni. Rada se také vyhnula vlastni odpovédnosti a povinnostem podle
rozhodnuti Rady 2013/661/SZBP ze dne 15. listopadu 2013 a provadéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 1154/2013 ze dne
15. listopadu 2013, jak Tribundl jasné specifikoval Radé ve svém vyse uvedeném rozsudku.

— Rada porusila zdsadu legitimniho ocekdvani, kdyz se nepodtidila rozsudku Tribundlu, jehoz byla Gcastnikem proti
zalobkyni a v némz Rada neuspéla, kdyZ se nepodiidila ani odiivodnéni rozsudku, kdyz se dopustila nespravného
skutkového posouzeni tykajictho se podnikdni zalobkyné a jeji ddajné tlohy ve vztahu k irdnské vlddé, kdyz
neprovedla zadny prezkum tykajici se skute¢né ulohy a podnikan{ zalobkyné v Irinu, ackoli to bylo uvedeno
Tribundlem jako ddleZity aspekt rezimu sankci EU vaci frdnu a kdyZ zachovala sankce i po 20. lednu 2014, coz je
datum, kdy EU rozhodla o souhlasu s ¢Ginnostmi vytvéfejicimi pro Irn zisky, jelikoz {rin naddle nenf povazovan za
zapojeny do &innosti $ifeni jadernych zbrani.
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— Rada porusila zdsadu proporcionality. Sankce jsou zaméfeny na Cinnosti [rinu v sffeni jadernych zbrani. Rada
neprokdzala a nemdze prokdzat, ze Zalobkyné pifmo ¢i nepiimo poskytovala podporu sifeni jadernych zbrani
v Irdnu. Rada uZ ani netvrdi, Ze Zalobkyné konkrétné napomdha sifeni jadernych zbrani v Irdnu. Vzhledem
k nedostatku vlivu sankci na sifen jadernych zbrani, cil sankci neodivodiuje zruseni vyhod vyplyvajicich zalobkyni
z rozsudku Tribunalu, ani tlak vyvolany na celkovy systém soudni ochrany v EU, natoZ poruseni vlastnického prava
zalobkyné a jejiho préva na vykon podnikéni. Tento zdvér je podpofen piijetim nafizeni Rady o zruseni nékterych
sankci ze dne 20. ledna 2014, které vychdzelo z konstatovani, Ze Irdn se uz nezapojuje do ¢innosti $ifeni jadernych
zbrani.

(") Rozhodnuti Rady 2010/413/CFSP ze dne 26. ervence 2010 o omezujicich opatienich viici frinu a o zruseni spolecného postoje
2007/140/SZBP (Uf. vést. L 195, s. 39).

()  Rozhodnuti Rady 2012/35/SZBP ze dne 23. ledna 2012, kterym se mén{ rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opatienich viici
[ranu (UF. vést. L 19, s. 22).

()  Nafizenf Rady (EU) ¢. 2672012 ze dne 23. biezna 2012 o omezujicich opatfenich viici frénu a o zruseni nafizen{ (EU) ¢. 961/2010
(UF. vést. L 88, s. 1)

Action brought on 30 January 2014 — Swatch v OHIM - Panavision Europe (SWATCHBALL)
(Case T-71/14)
(2014/C 129/36)
Language in which the application was lodged: English

Parties

Applicant: Swatch AG (Biel, Switzerland) (represented by: P. Gonzalez-Bueno Cataldn de Océn, lawyer)
Defendant: Office for Harmonisation in the Internal Market (Trade Marks and Designs)

Other party to the proceedings before the Board of Appeal: Panavision Europe Ltd (Greenford, United Kingdom)

Form of order sought

The applicant claims that the Court should:
— Annul the decision of the Second Board of Appeal of the Office for Harmonisation in the Internal Market (Trade Marks

and Designs) of 11 November 2013 given in Case R 470/2012-2.

Pleas in law and main arguments

Applicant for a Community trade mark: The other party to the proceedings before the Board of Appeal

Community trade mark concerned: The word mark ,SWATCHBALL® for goods and services in Classes 9, 35, 41 and 42 —
Community trade mark application No 6 543 524

Proprietor of the mark or sign cited in the opposition proceedings: The applicant

Mark or sign cited in opposition: International Registrations and Community trade mark registrations of the figurative mark
containing the verbal element ,swatch“ and the word mark ,SWATCH*

Decision of the Opposition Division: Rejected the opposition
Decision of the Board of Appeal: Dismissed the appeal

Pleas in law: Infringement of Articles 8(1)(b) and 8(5) CTMR.



