
Účastníci řízení

Žalobkyně: The Directv Group, Inc. (El Segundo, Spojené státy) (zástupce: F. Valentin, advokát)

Žalovaný: Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory)

Další účastnice řízení před odvolacím senátem: Bolloré SA (Érgue Gaberic, Francie)

Návrhová žádání

Žalobkyně navrhuje, aby Tribunál:

— zrušil rozhodnutí druhého odvolacího senátu Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) ze 
dne 25. října 2013 ve věci R 1960/2012-2.

Žalobní důvody a hlavní argumenty

Zapsaná ochranná známka Společenství, jež je předmětem návrhu na zrušení: obrazová ochranná známka obsahující slovní prvek 
„DIRECTV“ pro výrobky a služby zařazené do tříd 9, 38 a 41 – zapsaná ochranná známka Společenství č. 100 750

Majitelka ochranné známky Společenství: žalobkyně

Účastnice řízení navrhující zrušení ochranné známky Společenství: další účastnice řízení před odvolacím senátem

Rozhodnutí zrušovacího oddělení: částečné zrušení ochranné známky Společenství

Rozhodnutí odvolacího senátu: zrušení napadeného rozhodnutí a úplné zrušení ochranné známky Společenství

Dovolávané žalobní důvody: porušení čl. 51 odst. 1 písm. a) nařízení č. 207/2009. 

Kasační opravný prostředek podaný dne 2. ledna 2014 BQ proti rozsudku vydanému dne 23. října 
2013 Soudem pro veřejnou službu ve věci F-39/12, BQ v. Účetní dvůr

(Věc T-7/14 P)

(2014/C 112/53)

Jednací jazyk: francouzština

Účastníci řízení

Účastník řízení podávající kasační opravný prostředek: BQ (Bereldange, Lucembursko) (zástupci: D. de Abreu Caldas a J.-N. Louis, 
advokáti)

Další účastník řízení: Účetní dvůr Evropské unie

Návrhová žádání účastníka řízení podávajícího kasační opravný prostředek

Navrhovatel navrhuje, aby Tribunál:

— prohlásil a rozhodl, že:

— rozsudek Soudu pro veřejnou službu (třetího senátu) ze dne 23. října 2013 ve věci F-39/12 (BQ v. Účetní dvůr) se 
zrušuje;

— Účetnímu dvoru se ukládá náhrada nákladů řízení.

Důvody kasačního opravného prostředku a hlavní argumenty

Na podporu kasačního opravného prostředku předkládá navrhovatel čtyři důvody kasačního opravného prostředku.
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1. První důvod kasačního opravného prostředku vychází z nesprávného právního posouzení, pokud jde o podmínky 
vyžadované pro vznik odpovědnosti Evropské unie při provádění článku 24 služebního řádu unijních úředníků, neboť 
SVS vyžadoval, aby událost neslučitelná s řádným a nerušeným výkonem služby měla dopad na fungování služby 
a zdraví dotčených osob, třebaže tato posledně uvedená podmínka není stanovena ani služebním řádem ani judikaturou. 
Navrhovatel mimoto tvrdí, že SVS zkreslil skutkový stav, když měl za to, že Účetní dvůr přijal veškerá opatření nezbytná 
k obnovení řádného fungování služby a dále, že závada ve fungování služby neměla dopad na zdraví dotčených osob, 
ačkoliv Účetní dvůr nejednal dostatečně rychle a s razancí, aby ukončil konfliktní situaci, která zapříčinila úplnou 
trvalou invaliditu navrhovatele (týká se bodů 67 a 68 napadeného rozsudku).

2. Druhý důvod kasačního opravného prostředku vychází z nesprávného právního posouzení při přezkumu legality 
prováděného SVS, když SVS tvrdil, že na základě lékařských vyšetření prokazujících existenci psychických problémů 
plynoucích z psychického obtěžování, které utrpěl n v rámci výkonu své práce, nelze prokázat, že navrhovatel byl 
skutečně obětí obtěžování. Navrhovatel tvrdí, že SVS není oprávněn zpochybnit lékařská vyšetření a vyvodit z nich 
opačné závěry.

3. Třetí důvod kasačního opravného prostředku vychází z porušení zásady proporcionality, když SVS ohodnotit škodu, 
která vznikla z důvodu více než dvouletého zpoždění v souvislosti s předáním vyšetřovací zprávy navrhovateli, na 
částku 2 000 eur, aniž by poskytl odůvodnění, jež by navrhovateli umožnilo pochopit úvahy, které jej vedly k této 
částce. Navrhovatel tvrdí, že SVS nezohlednil kontext, do něhož je tato škoda zasazena.

4. Čtvrtý důvod kasačního opravného prostředku vychází z nesprávného právního posouzení při rozdělení nákladů řízení.

Žaloba podaná dne 8. ledna 2014 – U4U a další v. Parlament a Rada

(Věc T-17/14)

(2014/C 112/54)

Jednací jazyk: francouzština

Účastníci řízení

Žalobci: Union pour l’Unité (U4U) (Brusel, Belgie), Unité & Solidarita – Hors Union (USHU) (Brusel), Regroupement Syndical 
(RS) (Saint-Josse-ten-Noode, Belgie) a Georges Vlandas (Brusel) (zástupce: F. Krenc, advokát)

Žalovaní: Rada Evropské unie a Evropský parlament

Návrhová žádání

Žalobci navrhují, aby Tribunál:

— prohlásil projednávanou žalobu za přípustnou a opodstatněnou;

— v důsledku toho zrušil nařízení Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) č. 1023/2013 ze dne 22. října 2013, 
kterým se mění služební řád úředníků Evropské unie a pracovní řád ostatních zaměstnanců Evropské unie, a to 
v rozsahu, v němž

1) mění přílohu X tohoto služební řád (čl. 1 bod 70);

2) mění článek 45 tohoto služebního řádu a přílohu I a do přílohy XIII doplňuje oddíl 5 [čl. 1 body 27 a 61, jakož 
i bod 73 písm. k)].

— uložil žalovaným náhradu nákladů řízení.

Žalobní důvody a hlavní argumenty

Na podporu žaloby předkládají žalobci šest žalobních důvodů.
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