g

W Sbirka soudnich rozhodnuti

Spojené véci T-828/14 a T-829/14

Antrax It Srl
i proti
Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

,(Priimyslovy) vzor Spolecenstvi — Rizeni o prohldeni neplatnosti — Zapsané (pramyslové) vzory
Spolecenstvi znazornujici termosifony pro radidtory — Starsi (pramyslové) vzory —
Néamitka protipravnosti — Clanek 1d natizeni (ES) ¢. 216/96 — Clanek 41 odst. 1 Listiny zakladnich
prav — Zasada nestrannosti — Slozeni odvolaciho sendtu — Dtivod neplatnosti —
Nedostatek individudlni povahy — Cldnek 6 a ¢l. 25 odst. 1 pism. b) natizeni (ES) ¢. 6/2002 —
Vyhovéni rozsudku zrusujicimu rozhodnuti jeho odvolacich senata ze strany EUIPO — Saturace
v daném oboru — Datum posouzeni”

Shrnuti — rozsudek Tribunalu (druhého sendatu) ze dne 16. inora 2017

1. Soudni tizeni — PredloZzeni novych zalobnich divodi v pribéhu 7izeni — Podminky —
Rozsiteni existujictho Zalobniho ditvodu, které s timto ditvodem tizce souvisi

(Jednaci vdad Tribundlu, ¢l. 84 odst. 1)

2. (Priumyslové) vzory Spolecenstvi — Prezkumné rizeni — Zaloba k unijnimu soudu — Zaloba na
neplatnost — Ndmitka protiprdvnosti — Incidencni charakter — Pripustnost

(Cldanek 263 SFEU a ¢ldnek 277 SFEU; narizeni Rady ¢ 6/2002, ¢l. 61 odst. 2)

3. (Prumyslové) vzory Spolecenstvi — Prezkumné tizeni — Odvolaci sendty — Kvalifikace jako spravni
orgdan Uradu — Prdvo ucastnikii vizeni na ,spravedlivy“ proces — Neexistence

(Listina zdkladnich prdv Evropské unie, ¢l. 41 odst. 1; narizeni Komise ¢. 216/96, cldnek 1d)

4.  (Prumyslové) vzory Spolecenstvi — Diuvody neplatnosti — Nedostatek individudlni povahy —
(Prumyslovy) vzor, ktery u informovaného uZivatele nevyvoldvd celkovy dojem, ktery se lisi od
celkového dojmu vyvolaného starsim (priimyslovym) vzorem — Globdlni posouzeni vsech prvkii
ztvdrnénych starsim (prismyslovym) vzorem

(Narizeni Rady ¢. 6/2002, ¢l. 6 odst. 1 a 2)

5. (Prumyslové) vzory Spolecenstvi — Diuvody neplatnosti — Nedostatek individudlni povahy —
(Prizimyslovy) vzor, ktery u informovaného uzivatele nevyvoldvd celkovy dojem, ktery se lisi od
celkového dojmu vyvolaného starsim (priumyslovym) vzorem — Saturace v daném oboru —
Relevance

(Narizeni Rady ¢. 6/2002, ¢l. 6 odst. 1 a 2)
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6. (Priumyslové) vzory Spolecenstvi — Divody neplatnosti — Nedostatek individudlni povahy —
(Priumyslovy) vzor, ktery u informovaného uZivatele nevyvoldvd celkovy dojem, ktery se lisi od
celkového dojmu vyvolaného starsim (primyslovym) vzorem — Informovany uZivatel — Pojem

[Narizeni Rady ¢. 6/2002, ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 25 odst. 1 pism. b)]

7. (Prumyslové) vzory Spolecenstvi — Duvody neplatnosti — Nedostatek individudlni povahy —
(Prumyslovy) vzor, ktery u informovaného uZivatele nevyvoldvd celkovy dojem, ktery se lisi od
celkového dojmu vyvolaného starsim (priumyslovym) vzorem — Saturace v daném oboru —
Datum posouzeni

(Narizeni Rady ¢. 6/2002, ¢l. 6 odst. 1)
8. (Prumyslové) vzory Spolecenstvi — Procesni ustanoveni — Odiivodnéni rozhodnuti
(Cldnek 296 SFEU; naiizeni Rady ¢. 6/2002, ¢l. 62 prvni véta)

9. (Primyslové) vzory Spolecenstvi — Procesni ustanoveni — Zkoumdni skutecnosti z moci vredni —
Povinnost tddné péce — Zaloba na neplatnost — Prezkum omezeny na dovoldvané zalobni
diwvody — Zohlednéni vseobecné zndmych skutecnosti

(Narizeni Rady ¢. 6/2002, ¢l. 63 odst. 1)

10. (Prizmyslové) vzory Spolecenstvi — Rozhodnuti Uradu — Zdsada rovného zachdzeni —
Zdsada Ttddné sprdavy — Predchozi rozhodovaci praxe Uradu — Zdsada legality —
Nezbytnost striktniho a uplného prezkumu v kazdém konkrétnim pripadé

(Narizeni Rady ¢. 6/2002)
1. Viz znéni rozhodnuti.
(viz bod 24)

2. Skute¢nost, Ze nafizeni ¢. 6/2002 o (pramyslovych) vzorech SpoleCenstvi vyslovné nezminuje
namitku protipravnosti jako inciden¢ni pravni prostredek, jehoz mohou procesni subjekty vyuzit
u Tribunalu, domdhaji-li se zruseni nebo zmény rozhodnuti odvolaciho senatu Uradu Evropské unie
pro dusevni vlastnictvi, nebrdni tomu, aby tyto procesni subjekty vznesly takovouto ndmitku v ramci
uvedené Zzaloby. Toto pravo vyplyva z obecné zasady, podle které clanek 277 SFEU zgjistuje kazdému
ucastnikovi fizeni prdvo, aby za ucelem dosazeni zru$eni rozhodnuti, které se jej bezprostredné
rozhodnuti, jestlize tento ucastnik rizeni nemél pravo podat na zdkladé clanku 263 SFEU primou
zalobu proti témto aktlim, jejichz dasledky tak nese, aniz by mohl navrhnout jejich zruseni.

(viz bod 31)

3. Rizeni u odvolacich senattt Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi nema soudni povahu, ale
spravni povahu. Bylo jiz pritom judikovdno, ze zadnd pravni norma ani zddnd zasada nebrani tomu,
aby sprava povérila stejné uredniky novym prezkumem véci provedenym pro tcely splnéni povinnosti
vyplyvajicich z rozsudku, jimz se rusi rozhodnuti, a ze jako obecnou zdsadu vyplyvajici z povinnosti
nestrannosti nelze zakotvit, Ze spravni nebo soudni organ ma povinnost postoupit véc jinému organu
nebo jinak slozenému tutvaru tohoto organu. Postoupeni pripadu prezidiem podle ¢lanku 1d nafizeni
¢. 216/96, kterym se stanovi jednaci ad odvolacich senattt Uiadu pro harmonizaci ve vnitinim trhu
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(ochranné znamky a vzory), po zruSeni témuz odvolacimu senatu, ktery jiz dfive rozhodl, aniz
existovala povinnost odlisného slozeni tohoto odvolacitho senatu, neni tedy v rozporu s povinnosti
nestrannosti spravy ve smyslu ¢l. 41 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.
(viz body 38-40)
4. Viz znéni rozhodnuti.
(viz body 53, 54)
5. Viz znéni rozhodnuti.
(viz bod 55)
6. Viz znéni rozhodnuti.
(viz bod 56)
7. Podle ¢l. 6 odst. 1 nafizeni ¢. 6/2002 o (pramyslovych) vzorech SpoleCenstvi je tfeba posoudit
individudlni povahu sporného (priimyslového) vzoru a urcit pfipadnou existenci saturace v daném
oboru ke dni podani prihlasky tohoto (pramyslového) vzoru.
(viz bod 63)
8. Viz znéni rozhodnuti.
(viz body 74, 82)
9. Viz znéni rozhodnuti.
(viz body 90, 91)
10. Viz znéni rozhodnuti.

(viz bod 93)
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