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W Sbirka soudnich rozhodnuti

Véc T-111/14
Unitec Bio SA

proti
Radé Evropské unie

»2Dumping — Dovoz bionafty pochézejici z Argentiny — Konec¢né antidumpingové clo — Zaloba na
neplatnost — Bezprostiedni dot¢eni — Osobni dotceni — Pripustnost — Cldnek 2 odst. 5 narizeni (ES)
¢. 1225/2009 — Bézna hodnota — Vyrobni naklady”

Shrnuti — rozsudek Tribunalu (devatého senatu) ze dne 15. zari 2016

1. Zaloba na neplatnost — Fyzické nebo prdvnické osoby — Akty tykajici se jich bezprostiedné

a osobné — Osobni dotéeni — Kritéria — Narizeni uklddajici antidumpingovda cla —
Zaloba vyvozce vyrobku, na ktery bylo uloZeno toto clo, ktery je vyslovné uveden v narizeni —
Pripustnost

(Cldnek 263 ¢tvrty pododstavec SFEU)

2. Spolecnd obchodni politika — Ochrana pred dumpingovymi praktikami — Dumpingové rozpéti —
Urceni bézné hodnoty — Pouziti pocetné zjisténé hodnoty — Vypocet vyrobnich ndkladii na
zdkladé ucetnich zdznamii — Odchylka — Ndklady spojené s vyrobou a prodejem vyrobku, ktery
je predmétem Setieni, které se primérené neodrdzeji v téchto zdznamech — Diikazni bremeno na
strané orgdnii — Soudni prezkum — Rozsah

Narizeni Rady ¢. 1972/2002, bod 4 oduvodnéni, a navizeni Rady ¢. 1225/2009, ¢l. 2 odst. 3 druhy
pododstavec a cl. 2 odst. 5 prvni a druhy pododstavec)

3. Zaloba na neplatnost — Predmét — Cistecné zruseni — Podminka — Oddélitelnd povaha
napadenych  ustanoveni — Ustanoveni narizeni, kterym se uklddd konecnd sazba
antidumpingového cla — Zruseni vedouci ke zméné podstaty narizeni

(Cldnek 263 SFEU; naiizeni Rady ¢. 1194/2013, ¢ldnek 1)

1. Pokud naftizeni ukldda konec¢nou sazbu antidumpingového cla zalobkyni, kterou vyslovné zminuje,
postacuje tato okolnost sama o sobé k tomu, aby bylo mozné dojit k zavéru, ze zalobkyné byla osobné
dotcena, a jeji Zaloba na neplatnost tohoto nafrizeni je pfipustnad.

(viz body 30-32)

2. Cilem ¢l. 2 odst. 5 prvniho a druhého pododstavce zdkladniho antidumpingového nafizeni
¢. 1255/2009 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny Evropského
spolecenstvi, je, aby naklady spojené s vyrobou a prodejem obdobného vyrobku pouzitého pro urceni
bézné hodnoty uvedeného vyrobku odrazely ndklady, které musi nést vyrobce na domacim trhu zemé

vyvozu.
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Kromé toho ze znéni ¢l. 2 odst. 5 prvniho pododstavce zakladniho antidumpingového naftizeni vyplyva,
Ze Uletni zdznamy Setfené strany predstavuji uprednostiovany zdroj pro ziskani informaci pfi
stanoveni vyrobnich ndkladt obdobného vyrobku, a Ze obvyklym postupem je pouziti udaja
z uvedenych zdznamd, pricemz jejich prizplisobeni ¢i nahrazeni jinym vhodnym zdkladem je vyjimkou
z tohoto pravidla. Tento rezim vyjimky musi byt vykladan restriktivné.

V bodé 4 odGivodnéni narizeni ¢. 1972/2002, kterym bylo zménéno predchozi zakladni antidumpingové
narizeni ¢. 384/96 a které zavedlo ustanoveni odpovidajici druhému pododstavci ¢l. 2 odst. 5
zakladniho antidumpingového narizeni v posledné uvedeném narizeni, je stanovena moznost pouzit
¢l. 2 odst. 5 zakladniho antidumpingového nafizeni mimo jiné v pripadé, kdy prodej obdobnych
vyrobkdi neumoznuje z davodu deformaci pfimérené srovnini. Z uvedeného ustanoveni rovnéz
vyplyva, ze takova situace muize nastat mimo jiné tehdy, kdyz existuje takova zvlastni situace na trhu,
kterd je uvedena v ¢l. 2 odst. 3 druhém pododstavci zédkladniho antidumpingového nafrizeni, ktera se
tykda uméle nizkych cen dotceného vyrobku, aniz pfitom toto ustanoveni omezuje tyto situace na
pripady, kdy ve stité vyvozu existuje pfima regulace ceny obdobného vyrobkii nebo jeho hlavnich
surovin.

Naproti tomu opatreni vefejnych organti statu vyvozu nemiize vést unijni organy k tomu, aby v ramci
vypoctu bézného hodnoty obdobného vyrobky nezohlednily ceny surovin uvedené v ucetnich
zdznamech Setfenych stran, ledaze by v duasledku téchto opatfeni doslo k vyznamnému naruseni cen
uvedenych surovin. Jiny vyklad rezimu vyjimky, kterd je upravena v ¢l. 2 odst. 5 zdkladniho
antidumpingového nafizeni, by totiz mohl vést k nepriméfenému zasahu do zasady, podle které jsou
uvedené zaznamy upriednostiiovanym zdrojem informaci pro zjisténi vyrobnich ndkladd uvedeného
vyrobku.

Kromé toho, pokud jde o neseni dikazniho bfemene ohledné existence okolnosti, které oduvodnuji
uplatnéni ¢l. 2 odst. 5 prvniho pododstavce zdkladniho antidumpingového narizeni, je na unijnich
organech, aby se, pokud se domnivaji, Ze je nutné nepfihlizet k vyrobnim ndkladtim, které jsou uvedeny
v Gcetnich zdznamech Setfené strany, a nahradit je jinou cenou, kterd je povazovana za priméfenou,
opiraly o prfimé dikazy, nebo prinejmensim o nepfimé dikazy, jez umoznuji prokdzat existenci
faktoru, na jehoz zakladé se uprava provadi. Proto s ohledem na skutec¢nost, Ze postup, ktery vede
v ramci vypoctu bézné hodnoty obdobného vyrobku k tomu, Ze se nezohledni vyrobni ndklady
uvedeného vyrobku uvedeného v tGcetnich zdznamech Setfenych stran, spadd pod rezim vyjimky,
jestlize naruSeni, které je uplatnovdno unijnimi organy, neni primym dutsledkem statniho opatfeni,
které by bylo jeho pric¢inou, ale nasledkd, které ma podle ocekavani vyvolat uvedené opatreni na trhu,
musi unijni organy podrobné analyzovat fungovani dotceného trhu a prokazat konkrétni dopady, které
na néj toto opatfeni m4, aniz by se v tomto ohledu opiraly o pouhé domnénky.

V této souvislosti prezkum provadény Tribundlem, ktery se omezuje na urceni, zda dikazy, na jejichz
zdkladé opiraji unijni organy své zavéry, mohou podeprit tyto zavéry, nezasahuje do jejich Siroké
posuzovaci pravomoci v oblasti obchodni politiky.

(viz body 42-44, 54, 56-58, 70)

3. Viz znéni rozhodnuti.

(viz body 74-76)
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