C 82/30

Utedni véstnik Evropské unie

4.3.2019

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. prosince 2018 — Unichem Laboratories v. Komise
(Véc T-705/14) ()

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Trh s perindopilem, ktery je léCivpym p¥ipravkem urcenym
k 1éceni kardiovaskuldrnich onemocnéni, v jeho origindlni i generické podobé — Rozhodnuti, jimz se
konstatuje poruseni clinku 101 SFEU — Dohoda o smirném ¥eseni patentovych sporii — Uzemni piisobnost
Komise — PFicteni protiprdvniho jedndni — Sprdvni fizeni — Ochrana diivérnosti komunikace mezi advokdty
a klienty — Potencidlni hospodd¥skd soutéZ — Omezeni hospoddiské soutéZe z hlediska iicelu — Objektivni
nutnost omezeni — Nalezeni souladu mezi pravem hospoddiské soutéZe a patentovym pravem — Podminky
pro vynéti podle ¢l. 101 odst. 3 SFEU — Pokuty“

(2019/C 82/33)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Unichem Laboratories Ltd (Bombaj, Indie) (zdstupci: S. Mobley, K. Shaw, K. Cousins, M. Healy, H. Sheraton
a E. Batchelor, sollicitors)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné F. Castilla Contreras, T. Vecchi a B. Mongin, poté F. Castilla Contreras,
B. Mongin a C. Vollrath, zmocnénci, ve spolupréci s S. Kingston, barrister)

Pfedmét véci

Névrh na zdkladé clanku 263 SFEU znéjici na zruseni rozhodnuti Komise C(2014) 4955 final ze dne 9. Cervence 2014
v Fizeni podle ¢lankd 101 a 102 SFEU TFUE [véc AT.39612 — Perindopril (Servier)], v rozsahu, v némz se tykd zalobkyng,
a podpiirné na sniZeni pokuty, kterd byla zalobkyni uvedenym rozhodnutim ulozena.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Unichem Laboratories Ltd se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

()

UF. vést. C 448, 15.12.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. prosince 2018 — Deutsche Telekom v. Komise
(Véc T-827/14) ()

»Hospoddiskd soutéZ — ZneuZiti dominantniho postaveni — Slovensky trh s vysokorychlostnimi
telekomunikacnimi sluZbami — PFistup tietich podnikii k ,iiastnickému vedeni‘ dlouhodobého operdtora na
tomto trhu — Rozhodnuti, kterym se konstatuje poruseni clinku 102 SFEU a cldnku 54 Dohody o EHP —
Jediné a trvajici protiprdvni jedndni — Pojem zneuZiti — Odepieni pfistupu — Stlacovdni marZi — Vypocet

stlaovdni marZi — Kritérium stejné vykonného soutéZitele — Prdvo na obhajobu — Pficteni matei'ské
spolecnosti protipravniho jedndni, kterého se dopustila jeji dcefind spolecnost — Rozhodujici vliv matei'ské
spolecnosti na obchodni politiku jeji dcefiné spolecnosti — Skutecny vykon — Ditkazni biemeno — Vypocet
pokuty — Pokyny pro vypocet pokut z roku 2006 — Samostatnd pokuta uloZend pouze matevské spolecnosti

z diivodu opakovdni protiprdvniho jedndni a pouZiti ndsobiciho koeficientu pro iiely odrazeni“

(2019/C 82/34)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Deutsche Telekom AG (Bonn, Némecko) (zdstupci: K. Apel a D. Schroeder, advokati)



	Věc T-705/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 12. prosince 2018 – Unichem Laboratories v. Komise „Hospodářská soutěž – Kartelové dohody – Trh s perindopilem, který je léčivým přípravkem určeným k léčení kardiovaskulárních onemocnění, v jeho originální i generické podobě – Rozhodnutí, jímž se konstatuje porušení článku 101 SFEU – Dohoda o smírném řešení patentových sporů – Územní působnost Komise – Přičtení protiprávního jednání – Správní řízení – Ochrana důvěrnosti komunikace mezi advokáty a klienty – Potenciální hospodářská soutěž – Omezení hospodářské soutěže z hlediska účelu – Objektivní nutnost omezení – Nalezení souladu mezi právem hospodářské soutěže a patentovým právem – Podmínky pro vynětí podle čl. 101 odst. 3 SFEU – Pokuty“
	Věc T-827/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. prosince 2018 – Deutsche Telekom v. Komise „Hospodářská soutěž – Zneužití dominantního postavení – Slovenský trh s vysokorychlostními telekomunikačními službami – Přístup třetích podniků k ‚účastnickému vedení‘ dlouhodobého operátora na tomto trhu – Rozhodnutí, kterým se konstatuje porušení článku 102 SFEU a článku 54 Dohody o EHP – Jediné a trvající protiprávní jednání – Pojem zneužití – Odepření přístupu – Stlačování marží – Výpočet stlačování marží – Kritérium stejně výkonného soutěžitele – Právo na obhajobu – Přičtení mateřské společnosti protiprávního jednání, kterého se dopustila její dceřiná společnost – Rozhodující vliv mateřské společnosti na obchodní politiku její dceřiné společnosti – Skutečný výkon – Důkazní břemeno – Výpočet pokuty – Pokyny pro výpočet pokut z roku 2006 – Samostatná pokuta uložená pouze mateřské společnosti z důvodu opakování protiprávního jednání a použití násobícího koeficientu pro účely odrazení“

