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Zaprvé v bodech 52 az 58 napadeného rozsudku Tribundl porusil ¢l. 107 odst. 1 SFEU, kdyz rozhodl, Ze vefejnd kasina
neziskala vyhody z placeni nizsich odvodi za kazdého vstupujicitho zdkaznika na zakladé sporného opatieni, jelikoz
odvadéné castky piedstavovaly 80 % ze stanovenych cen vstupenek, které vybrala vefejna a soukroma kasina.

Zadruhé v bodech 59 az 68 napadeného rozsudku Tribundl porusil ¢l. 107 odst. 1 SFEU, kdyz rozhodl, Ze nestaci, aby
Komise posuzovala vyhodu poskytnutou spornym opatfenim jako piimou danovou diskriminaci de iure, ale Ze Komise méla
zaloZit existenci zvyhodnéni na ekonomické analyze t¢inkt sporného opatient.

Zatfeti v bodech 74 az 80 napadeného rozsudku Tribundl porusil ¢l. 107 odst. 1 SFEU, kdyz rozhodl, Ze praxe volného
vstupu nemaze posilovat zvyhodnéni vyplyvajici ze sporného opatfenti, nebot toto opatfeni neposkytuje vyhodu, a dale ze
aby bylo mozno pfijmout tento argument, Komise byla povinna prokazat, ze v praxi byl pocet umoznénych volnych vstupt
piili§ vysoky ve srovnani s cili feckych pravnich predpisti, které takovou praxi povolily, a Ze v diisledku toho byly poruseny
podminky stanovené pfedmétnou vnitrosttni pravni tpravou.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 24. listopadu 2014 Vadzimem Ipatau proti rozsudku
Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 23. zdfi 2014 ve véci T-646/11, Ipatau v. Rada

(V&c C-535/14 P)
(2015/C 026/24)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Vadzim Ipatau (zdstupce: M. Michalauskas, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie

Navrhova Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

— zrusit rozsudek Tribundlu ze dne 23. zaf{ 2014 (véc T 646/11),
— rozhodnout s kone¢nou platnosti ve véci nebo vratit véc k rozhodnuti Tribunélu,

— ulozit Radé ndhradu ndkladi fizeni, v¢etné ndkladi fizeni pfed Tribunalem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatel predklada ¢tyfi davody.

Zaprvé navrhovatel tvrdi, Ze se Tribundl dopustil poruseni prava na ti¢innou soudni ochranu, kdyz podani zddosti o pravni
pomoc upfel odkladny tcinek, pokud jde o lhiitu stanovenou pro podani Zaloby na neplatnost proti napadenému aktu.

Zadruhé Tribunalu vytykd, Ze se dopustil poruseni prava na obhajobu. Tribundl totiz rozhodl, Ze Rada nebyla povinna sdélit
navrhovateli dikazy v jeho neprospéch ani mu goskytnout piilezitost byt vyslechnut pfed pfijetim rozhodnuti 2012642/
SZBP (') a provddéctho nafizeni ¢. 1017/2012 ().

Zatteti se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZz dospél k zdvéru, Ze diivody stanovené ve spornych
aktech jsou dostate¢né.
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Zactvrté se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz dospél k zavéru, Ze sporné akty nebyly nepfimérené.

(') Rozhodnut{ Rady 2012/642/SZBP ze dne 15. ffjna 2012 o omezujicich opatienich vici Bélorusku (Uf. vést. L 285, s. 1).
() Provadéci naiizeni Rady (EU) &. 1017/2012 ze dne 6. listopadu 2012, kterym se provddi ¢l. 8a odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 765/2006
o omezujicich opatfenich viici Bélorusku (Ut. vést. L 307, s. 7).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Audiencia Provincial de Castellén (Spanélsko) dne
27. listopadu 2014 - Juan Carlos Sdnchez Morcillo a Maria del Carmen Abril Garcia v. Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria, S.A.

(Véc C-539/14)
(2015/C 026/25)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Audiencia Provincial de Castellon

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatelé: Juan Carlos Sinchez Morcillo a Marfa del Carmen Abril Garcia

Odpiirkyné: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

Pfedbéznd otdzka

Je tieba ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13/EHS ('), ve spojeni s ¢lankem 47, ¢l. 34 odst. 3 a ¢lankem 7 Listiny zdkladnich prév
Evropské unie (%), vyklddat v tom smyslu, Ze bran{ takovému procesnimu predpisu, jako je ¢l. 695 odst. 4 $panélského Ley
de Enjuiciamiento Civil, ktery pfi dpravé opravného prostiedku proti rozhodnuti o ndmitce proti vykonu rozhodnuti
tykajictho se majetku, ktery byl zatizen hypotékou nebo byl zastaven, umoziuje podat odvoldni jen proti usneseni, jimz je
rozhodnuto o zastaveni fizeni, neuplatnéni zneuzivajici klauzule nebo zamitnuti ndmitky zalozené na zneuZzivajicim
charakteru nékteré klauzule, coz mé za bezprostfedni ndsledek to, Ze prodavajici nebo poskytovatel navrhujici vykon
rozhodnuti md vice moznosti odvoldni nez spotiebitel, proti némuz vykon rozhodnuti smétuje?

(') Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméfenych podminkich [zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych
smlouvéch (UF. vést. L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/002, s. 288).
() Ut vést. 2000, C 364, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 27. listopadu 2014 spole¢nosti DK Recycling und Roheisen
GmbH proti rozsudku Tribundlu (pitého sendtu) vydanému dne 26. zdfi 2014 ve véci T-630/13, DK
Recycling und Roheisen GmbH v. Evropskd komise

(V& C-540(14 P)
(2015/C 026/26)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: DK Recycling und Roheisen GmbH (zdstupci: S. Altenschmidt a P--
A. Schiitter, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek
Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvir:

1) zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 26. zai{ 2014 ve véci T 630/13 v rozsahu, v némz v bodé 2 vyroku zalobu ve zbyvajici
¢asti zamita,



