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Zaloba podand dne 27. biezna 2014 — Evropskd komise v. Bulharska republika
(Véc C-145/14)
(2014/C 159/25)

Jednaci jazyk: bulharstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: S. Petrova a E. Sanfrutos Cano)

Zalovand: Bulharsk4 republika

Navrhovda 7ddani zalobkyné
— Ur¢it, ze Bulharskd republika tim, Ze nepfijala prévni a spravni piedpisy nezbytné k zabezpeleni toho, aby stdvajici

skladky mohly byt v provozu i po 16. ¢ervenci 2009 pouze v piipadé, Ze spliuji pozadavky smérnice Rady 1999/31/ES
ze dne 26. dubna 1999 o sklidkdch odpadii (), nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢ldnku 14 této smérnice,

— ulozit Bulharské republice ndhradu nékladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

V odpovédich na odtvodnéné stanovisko (posledni odpovédi pochdzeji ze 16. Cervence 2013 a z 10. tnora 2014)
bulharské organy uvedly, Ze je v soucasnosti v Bulharsku provozovano vice nez 100 skladek, které nespliuji pozadavky
lanku 14 smérnice 1999/31.

Komise proto povazuje za nutné podat zalobu k Soudnimu dvoru, aby tento soud ur¢il, Ze Bulharska republika porusila
uvedeny pravni pfedpis.

() Ut vést. L 182, s. 1; Zvl. vyd. 15/04, s. 228.

Zaloba podani dne 31. biezna 2014 — Evropska komise v. Loty$ské republika
(Véc C-151/14)
(2014/C 159/26)

Jednaci jazyk: lotystina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: . Rubene a H. Stolbak)

Zalovand: Loty$ska republika

Névrhovd Zddani Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvfir:

— uril, Ze ¢innosti notéfe v podobg, v jaké je v soucasné dobé vymezuje loty$sky pravni fad, nelze povazovat za ¢innosti,
které jsou v clenském stdté spjaty s vykonem vefejné moci ve smyslu vyjimky stanovené v ¢l. 51 prvnim pododstavci
Smlouvy o fungovani Evropské unie, a v disledku toho prohlasil, Ze pravni pfedpisy Loty$ské republiky tim, Ze pro

jmenovani do funkce notéfe stanovi podminku statni ptislusnosti, zavadéji diskriminaci na zdkladé statni p¥islusnosti
zakazanou ¢lankem 49 Smlouvy;

— prohlésil, Ze Loty$skd republika tim, Ze pro jmenovani do funkce notéfe stanovi podminku statni piislusnosti, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lanku 49 Smlouvy;

— ulozil Loty$ské republice ndhradu ndkladd Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Komise se domnivd, Ze podminka stdtni p¥islusnosti stanovend pro p¥istup k povoldni notdte je diskriminacni a predstavuje
nepfiméfené omezeni svobody usazovéni. Loty$skd republika tudiz nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lanku 49
Smlouvy o fungovéani Evropské unie.

Komise tvrdi, Ze funkce svéfené notdfim pravnimi pfedpisy Lotysské republiky nejsou svou povahou spjaty s vykonem
vefejné moci, takze podminku statni pfislusnosti stanovend pro piistup k povoldni notdfe nelze odivodnit vyjimkou
stanovenou v ¢ldnku 51 Smlouvy o fungovéni Evropské unie.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 2. dubna 2014 SKW Stahl-Metallurgie Holding AG, SKW
Stahl-Metallurgie GmbH proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 23. ledna 2014 ve
véci T-384/09, SKW Stahl-Metallurgie Holding AG a SKW Stahl-Metallurgie GmbH v. Evropskd
komise

(V& C-154/14 P)
(2014/C 159/27)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: SKW Stahl-Metallurgie Holding AG a SKW Stahl-Metallurgie GmbH
(zdstupci: Dr. A. Birnstiel a Dr. S. Janka, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Gigaset AG a Evropskd komise

Néavrhovd Zdddni dcastnic fizeni podavajicich kasaéni opravny prostiedek
— Zrusit napadeny rozsudek v plném rozsahu v &sti, v niz zamitd navrhy Gcastnic fizeni podavajicich kasa¢ni opravny
prostiedek (navrhovatelek), a vyhovét v plném rozsahu ndvrhim vznesenym v prvnim stupni,

— podpirng, ¢dste¢né zrusit napadeny rozsudek,

— jesté podptirngji, sniZit ex aequo et bono vysi pokut, které byly navrhovatelkim uloZeny v ¢l. 2 pism. f) a g) rozhodnuti
Evropské komise ze dne 22. ¢ervence 2009,

— a je$té podpurngji, zrusit napadeny rozsudek a vratit véc Tribunalu,

— ulozit zalované v prvnim stupni ndhradu naklada fzeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelky uplatiuji v zdsadé ¢tyfi divody kasacniho opravného prostiedku:

1. Rozsudek Tribundlu je stizen nespravnym pravnim posouzenim a mél by byt zrusen, jelikoZ nezohledriuje, Ze v rdmci
fizeni o uloZeni pokuty Zalovand v prvnim stupni porusila zdkladni procesni prava navrhovatelek, mj. pravo byt
vyslechnut. Tim Ze Tribunal souhlasil s posouzenim Zalované v prvnim stupni, porusil zdsadu proporcionality a zdkaz
pfedc¢asného hodnoceni dikazt.

2. Tribundl krom toho nezohlednil skute¢nost, Ze zalovand v prvnim stupni svym rozhodnutim a pokutami ulozenymi
nékolika skupindm odpovédnych pracovnika uplatnila nespravné ¢lanek 101 SFEU a porusila svoji povinnost uvést
odtvodnéni, uvedenou v ¢ldnku 296 SFEU, takze i Tribundl vydal rozhodnuti obsahujici nespravné pravni posouzeni,
pokud jde o uplatnéni pojmu hospoddiské jednotky a dosah zdkonné povinnosti uvést odavodnéni.

3. Tribunal svym rozsudkem navic porusil zdsady jasnosti sankci a personality trestl a sankci, jelikoZz ponechal v platnosti
rozhodnuti Zalované v prvnim stupni.



