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— ulozit Recké republice ndhradu nékladt fizen.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Piedmétem zaloby Komise je neprovedeni Reckou republikou rozhodnuti Komise o protiprévni stitni podpoie poskytnuté
spole¢nosti Aluminium SA, kterou musi navratit Public Power Corporation (PPC).

Komise uvadi, Ze Recko mélo povinnost zajistit provedeni rozhodnuti ve Ihiit¢ ¢tyi mésicd ode dne jeho ozndmeni.
Rozhodnuti bylo ozndmeno dne 14. Cervence 2011 a Komise nikterak lhiitu pro provedeni rozhodnuti neprodlouzila.
V disledku toho lhtita pro dosazeni souladu s timto rozhodnutim z formalniho hlediska uplynula dne 14. listopadu 2011.

Komise pfipomind, ze podle ustdlené judikatury Soudniho dvora je jedinym opravnénym davodem, ktery muize ¢lensky stat
namitat vici zalobé pro nesplnéni povinnosti podané Komisi na zékladé ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovani Evropské
unie, absolutni nemoznost spravné provést rozhodnuti.

V predmétné véci vSak Fecké orgdny nikdy neuplatnily argument, Ze by provedeni bylo absolutné nemozné. Uvedené
organy naopak jiz od pocatku projevily svou vili provést rozhodnuti co nejdfive. Komise viak zdiiraziiuje, ze ke dni podani
této zaloby uvedené orgdny nepfijaly zddné opattenti, které by predstavovalo i pouze ¢aste¢né provedeni rozhodnuti.

Mimoto Komise uvadi, ze rozsudkem Monomeles Protodikeio Athinon (samosoudce soudu prvniho stupné v Aténdch) byl
pitkaz k zaplaceni ¢astky podpory, kterou PPC ziskala od spole¢nosti Aluminium SA, pozastaven. Podle Komise dotceny
vnitrostatn{ soud pii pozastaveni provedeni platebniho piikazu nezohlednil podminky stanovené ustdlenou judikaturou
Soudntho dvora pro pozastaveni provadéni vnitrostatntho opatfeni pfijatého na zékladé unijntho prava (%).

Komise mé za to, ze Recko nepiijalo opatfeni nezbytnd k provedeni rozhodnuti ani v souladu s feSenim, které bylo
ujedndno mezi sluzbami Komise a p¥islusnymi feckymi orgdny, ani jakymkoliv jinym vhodnym zptisobem.

() Uk vést. L 166, 27.6.2012, s. 83 az 89.
() Véci C-143/88 a C-92/89 ze dne 21. tinora 1991, Zuckerfabrik Siiderdithmarschen A.G. a dalsi a C-465/93 ze dne 9. listopadu
1995, Atlanta Fruchthandelsgesellschaft mbH a dalsi.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 13. dnora 2014 Evropskou komisi proti rozsudku Tribundlu
(patého sendtu) vydanému dne 12. prosince 2013 ve véci T-117/12, ANKO v. Komise

(Véc C-78/14 P)
(2014/C 102/36)

Jednaci jazyk: fectina
Utastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropska komise (zdstupci: D. Triantafyllou a B. Conte)

Dalsi dcastnice Fizeni: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias

Navrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu;

— ulozit odpirkyni ndhradu naklada fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Komise uzavfela s dvéma rozdilnymi sdruzenimi, mezi néz patif odpurkyné ANKO, dohody o dotacich na financovani
projekti ,Oasis“ a ,Perform“ v ramci sedmého rdmcového programu Evropského spolecenstvi pro vyzkum, technicky
rozvoj a demonstrace.
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V ramci této smlouvy Komise tvrdi, Ze Tribunal nespravné vylozil vSeobecné smluvni podminky, a zejména ¢l. I 5 odst. 3
pism. d) (a pfipadné ¢l. II 14 odst. 1 druhy pododstavec).

Nespravny vyklad veobecnych smluvnich podminek se soustieduje do ndsledujicich divodt kasaéniho opravného
prostiedku:

1. Nespravné posouzeni vazné a systematické povahy nesrovnalosti jako divodu pferuseni.
2. Nespravné posouzeni moznostifrizika opakovani nesrovnalosti.
3. Nespravné zdvéry z opravy ad hoc.

4. Nespravny vyklad moznosti pouzit primérné ndklady a nesprdvné uplatnéni této moznosti na fiktivni ndklady —
zkresleni dukazi.

5. Zaména mezi podminkami pferuseni (podezieni) a podminkami zpusobilosti (jistota).

Zaloba podani dne 18. inora 2014 — Evropskd komise v. Irsko
(Véc C-87/14)
(2014/C 102/37)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Evropska komise (zdstupci: J. Enegren, M. van Beek, zmocnénci)

Zalované: Irsko

Navrhovda Zddani Zalobkyné

— rozhodnout, Ze Irsko tim, Ze neuplatnilo ustanoveni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88ES (') ze dne
4. listopadu 2003 o nékterych aspektech tpravy pracovni doby na organizaci pracovni doby Iékafi-juniori
(nemocnicnich 1ékait neposkytujicich konzultace), nesplnilo své povinnosti podle ¢lankt 3, 5, 6, ¢l. 17 odst. 2 a¢l. 17
odst. 5 této smérnice,

— ulozit Irsku ndhradu nédkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Clanek 3

Irsko ve vztahu k lékaftim-juniorim nezajistilo, aby jim byl béhem 24 hodin poskytovan minimdlni denni odpocinek.
Clanek 5

Irsko nezajistilo, aby byl lékaftim-juniorim poskytovan minimdlni nepfetrzity odpocinek pro kazdé obdobi sedmi dnt.
Clanek 6

Irsko nezajistilo, aby primérnd délka pracovni doby pro kazdé obdobi sedmi dnt nepfekracovala 48 hodin.

Clanek 17 odst. 2

Irsko nezajistilo, aby byly 1ékaftim-juniorim poskytovany rovnocenné nahradni doby odpocinku v piipadé, Ze musi
pracovat bez dob odpocinku uvedenych v ¢lancich 3 a 5.



