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W Sbirka soudnich rozhodnuti

Véc C-332/14

Wolfgang und Dr. Wilfried Rey Grundstiicksgemeinschaft GbR
\2
Finanzamt Krefeld

(Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesfinanzhof)

»Rizeni o predbézné otazce — Dané — Dan z pridané hodnoty — Smeérnice 77/388/EHS — Clének 17
odst. 5 treti pododstavec — Oblast ptisobnosti — Odpocet dané zaplacené na vstupu — Zbozi a sluzby
pouzité jak pro zdanitelna plnéni, tak i pro plnéni osvobozend od dané (zbozi a sluzby ke smisenému
vyuziti) — Prifazeni zbozi a sluzeb pofrizenych za ucelem vystavby, uzivani, zachovani a adrzby budovy
slouzici zcasti k uskute¢novani plnéni, u nichz je dan odpocitatelnd, a zc¢asti k uskute¢novani plnéni,
u nichz dan odpocitatelnd neni — Zména vnitrostatni pravni dpravy, kterd stanovi zptisob vypoctu
odpocitatelného podilu — Cldnek 20 — Oprava odpoétti — Pravni jistota — Legitimni o¢ekavani*

Shrnuti — rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 9. ¢ervna 2016

1. Harmonizace dariovych prdvnich predpisii — Spolecny systém dané z pridané hodnoty —
Odpocet dané zaplacené na vstupu — ZbozZi a sluzby pouzité jak pro plnéni, u nichz je dan
odpocitatelnd, tak pro plnéni, u nichz dan odpocitatelnda neni — Prondjem budovy pro obchodni
ucely a pro ucely bydleni — Pomérny odpocet dané — Vypolet — Povinnost pritadit zbozi
a sluzby na vstupu k plnénim odpovidajicim vystavbé, porizeni, zachovdini i tidrzbé budovy, a to
pred vypoctem pomérného podilu pro zbozZi a sluzby ke smiSenému vyuZziti — Neexistence —
Jiny klic nez klic zaloZeny na obratu — Pripustnost — Podminka

(Smérnice Rady 77/388, ve znéni smérnice 95/7, ¢l. 17 odst. 5)

2. Harmonizace danovych prdavnich predpisii — Spolecny systém dané z pridané hodnoty —
Odpocet dané zaplacené na vstupu — Oprava piivodné provedeného odpoctu — Zbozi a sluzby
pouzité jak pro plnéni, u nichz je dan odpocitatelnd, tak pro plnéni, u nichz dan odpocitatelnd
neni — Okolnosti zohlednéné pri vypoctu vyse odpoctu — Prijeti jiného klice nez klice zalozeného
na obratu — Zahrnuti

(Smérnice Rady 77/388, ve znéni smérnice 95/7, clanek 20)

3. Harmonizace danovych prdavnich predpisii — Spolecny systém dané z pridané hodnoty —
Odpocet dané zaplacené na vstupu — Oprava puvodné provedeného odpoctu — Zména okolnosti
zohlednénych pri vypoctu vyse odpoctu — Absence prechodnych ustanoveni — Pripustnost

z hlediska zdsad ochrany legitimniho ocekdvani a prdvni jistoty — Podminky

(Smérnice Rady 77/388, ve znéni smérnice 95/7, clinek 20)
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1. Clanek 17 odst. 5 3esté smérnice 77/388 o harmonizaci pravnich predpist ¢lenskych statt tykajicich
se dani z obratu, ve znéni smérnice 95/7, musi byt vykladan v tom smyslu, ze v pripadé, kdy je budova
uzivdna na vystupu k uskute¢novani jak urcitych plnéni, u nichz je dan odpocitatelnd, tak dalsich
plnéni, u nichz dan odpocitatelnd neni, nejsou clenské stity povinny stanovit, Ze zbozi a sluzby
pouzité na vstupu k vystavbé, porizeni, zachovani ¢i udrzbé této budovy se nejprve priradi k témto
riznym plnénim, a to v pripadé, kdy je takové prirazeni obtizné proveditelné, a poté se urci pouze
narok na odpocet z toho zbozi a z téch sluzeb, které jsou pouzity zdroven na urcitd plnéni, u nichz je
dan odpocitatelnd, i na dalsi plnéni, u nichz dan odpocitatelnd neni, podle klice zalozeného na obratu
nebo — zaruci-li tato metoda presnéjsi urceni odpocitatelného podilu — podle klice zalozeného na
plose.

Je pravda, Ze vzhledem k nestejnému rozsahu naroku na odpocet v zavislosti na tom, k jakému pouziti
jsou zbozi a sluzby, z nichz byla zaplacena dan z pridané hodnoty (DPH), urceny, jsou clenské staty
v zésadé povinny stanovit, Zze pro urceni vyse svého ndroku na odpocet musi osoby povinné k dani
nejprve priradit zbozi a sluzby, které byly pofizeny na vstupu, k jednotlivym plnénim uskute¢nénym na
vystupu, k nimz byly urceny, a nasledné pouzit na toto zbozi nebo tyto sluzby rezim odpoctu
odpovidajici jejich pouziti s tim, ze v pripadé zbozi a sluzeb, které nesouvisi pouze s jednim typem
plnéni, je treba pouzit rezim stanoveny v ¢l. 17 odst. 5 této smérnice.

Vnitrostatni pravni Gprava vSak muaze osobam povinnym k dani nejprve dovolit, aby pfirazeni tohoto
zbozi a téchto sluzeb neprovadéli, a to bez ohledu na jejich nasledné pouziti, pokud se toto zbozi
a tyto sluzby tykaji porizeni nebo vystavby budovy ke smiSenému vyuziti a toto prifazeni je v praxi
obtizné proveditelné.

Clenské staty nisledné mohou pii vyuziti nékterych z moznosti stanovenych v ¢l. 17 odst. 5 tetim
pododstavci této smérnice pouzit jinou metodu vypoctu, nez ktera spociva v pouziti klice zalozeného
na obratu, a to mimo jiné pod podminkou, Ze zvolend metoda zaruci presnéjsi urceni odpocitatelného
podilu DPH zaplacené na vstupu, nez jaké vyplyva z pouziti prvné uvedené metody. Uvedend podminka
vSak neznamend, ze by zvolend metoda musela byt nutné tou nejpresnéjsi z moznych metod. Pouze se
pozaduje, aby zvolend metoda zarucila presnéjsi vysledek, nez k jakému lze dospét pri pouziti klice
zalozeného na obratu.

Konec¢né rozhodnutim ¢lenského statu pouzit jinou metodu odpoctu, nez stanovi Sestd smérnice, neni
zpochybnéna moznost tohoto statu stanovit, ze osoby povinné k dani nejsou povinny priradit ke
konkrétnimu plnéni uskutecnénému na vystupu kazdé ze zbozi ¢i kazdou ze sluzeb pouzitych na
vystavbu ¢i pofizeni budovy se smiSenym vyuzitim, nebot pozadavek na presnost se vztahuje ke
zpusobu vypoctu podilu ¢astky DPH, ktery je odpocitatelny, a nikoli k urceni pouzitého zbozi a sluzeb.

(viz body 26, 28, 32, 33, 35, 36, vyrok 1)

2. Clanek 20 Sesté smérnice 77/388 o harmonizaci pravnich predpisi ¢lenskych statl tykajicich se danf
z obratu, ve znéni smérnice 95/7, musi byt vykladdan v tom smyslu, Zze pozaduje provedeni opravy
odpocttt dané z pridané hodnoty u zbozi ¢i sluzeb, na néz se vztahuje ¢l. 17 odst. 5 této smérnice,
poté, co byl v pribéhu posuzovaného opravného obdobi prijat kli¢ k rozdéleni této dané pouzivany
pro vypocet téchto odpocti, ktery se odchyluje od metody stanovovani ndroku na odpocet upravené
touto smeérnici.

Clanek 20 odst. 1 pism. b) této smérnice totiz stanovi, ze piivodni odpocty musi byt opraveny, jestlize

se od odevzdani danového priznani, jez vedlo k odpoctu, zménily okolnosti zohlednéné pri vypoctu
vy$e odpoctu.
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Kli¢, a tim padem i pouzitd metoda vypoctu c¢astky odpoctu jsou pfitom okolnostmi zohlediovanymi
pfi stanovovani vy$e odpocti ve smyslu ¢l. 20 odst. 1 pism. b) $esté smérnice.

(viz body 38, 42, 47, vyrok 2)

3. Zasady pravni jistoty a ochrany legitimniho ocekdvani, které jsou obecnymi zdsadami prava
Evropské unie, musi byt vykladany v tom smyslu, Ze nebrani prislusné vnitrostatni pravni dprave,
ktera vyslovné nestanovi opravu dané zaplacené na vstupu — ve smyslu clanku 20 Sesté smérnice
77/388 o harmonizaci pravnich predpisit ¢lenskych stata tykajicich se dani z obratu, ve znéni smérnice
95/7 — v navaznosti na zménu klice k rozdéleni dané z pridané hodnoty pouzivaného pro vypocet
urcitych odpoctd, ani neobsahuje prechodnd ustanoveni, prestoze rozdéleni dané zaplacené na vstupu
provedené osobou povinnou k dani podle kli¢e platného pred touto zménou bylo soudem nejvyssiho
stupné obecné uznano za adekvatni.

Co se tyce toho, ze vnitrostatni pravni Gprava vyslovné neuvadi povinnost provést opravu v piipadé
zmény metody vypoctu naroku na odpocet, je totiz tfeba pripomenout, ze takova povinnost vyplyva
z ustanoveni ¢lanku 20 $esté smérnice. Clenské staty jsou pfitom povinny pii uplatnovani ustanoveni
vlastniho vnitrostatniho prava, jimz byla provedena smérnice, vykladat tato ustanoveni v co nejvétsim
mozném rozsahu tak, aby byla v souladu s touto smérnici.

Z toho plyne, ze zésady pravni jistoty a ochrany legitimniho ocekavani nemohou byt vykladany v tom
smyslu, Ze k tomu, aby mohla byt v pfipadé zmény metody vypoctu ndroku na odpocet ulozena
povinnost provést opravu tohoto naroku, musi byt povinny charakter této opravy vyslovné pripomenut
ve vnitrostatni pravni Upravé, na jejimz zakladé k této zméné doslo.

V konkrétnich situacich, kdy to zasady pravni jistoty a ochrany legitimniho ocekavani vyzaduji, vsak
muze byt zavedeni takového prechodného rezimu odpovidajiciho okolnostem nezbytné. Vnitrostatni
zdkonodarce tedy muze porusit zdsady pravni jistoty a ochrany legitimniho ocekavani, pokud nahle
a nepredvidatelné prijme novy zdkon, kterym se rusi pravo, jez do té doby osobdm povinnym k dani
ndlezelo, a neponechd jim c¢as nezbytny k pfizptisobeni se, ackoli to nebylo s ohledem na sledovany cil
nezbytné. To plati zejména tehdy, kdyz musi byt osobam povinnym k dani poskytnut cas
k prizpasobeni se, pokud v dtsledku zruseni prava, které jim az do té doby nalezelo, musi pfijmout
rozsdhla ekonomicka opatfeni.

I kdyby vsak bylo mozné povazovat zménu vnitrostatni pravni Gpravy, jez stanovi metodu vypoctu
naroku na odpocet, za ndhlou a nepredvidatelnou, je zaprvé nutno uvést, ze zména metody vypoctu
nevede ke zruseni ndroku na odpocet nalezejictho osobam povinnym k dani, nybrz k dpravé jeho
rozsahu.

Zadruhé takovito zména sama o sobé neznamend, ze by osoby povinné k dani musely prijmout
rozsahla ekonomickd opatieni, a ¢as k prizptsobeni se proto nejevi byt nezbytné nutny.

(viz body 52-54, 57-62, 65, vyrok 3)
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