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[zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Cour de cassation (Francie)]

,Rizeni o predbézné otizce — Dané — Smérnice 92/83/EHS — Spotiebni dait — Pivo — Clének 4 —
Malé nezavislé pivovary — SniZend sazba spotfebni dané — Podminky — Neexistence vyroby
v licenci — Vyroba podle vyrobniho postupu, ktery nalezi treti osobé a k jehoz vyuzivani dala tato
osoba souhlas — Opravnéné uzivani ochrannych znamek této treti osoby”

Shrnuti — rozsudek Soudniho dvora (desatého senatu) ze dne 4. ¢ervna 2015
1. Predbézné otdzky — Pravomoc Soudniho dvora — Nutnost preformulovat otdzky
(Cldnek 267 SFEU)

2. Danovd ustanoveni — Harmonizace prdvnich predpisii — Spotrebni dané — Smérnice 92/83 —
Alkohol a alkoholické ndpoje — PouZziti snizenych sazeb dané na urcité vyrobky — Pivo vystavené
malymi nezavislymi pivovary — Rozsah piisobnosti — Pivovar nevyrdbéjici v licenci — Pojem —
Pivovar vyrdbéjici své pivo na zdikladé dohody, podle niz je oprdvnén pouzivat ochranné zndmky
a vyrobni postup treti osoby — Vylouceni

(Smérnice Rady 92/83, ¢l. 4 odst. 2)
1. Viz znéni rozhodnuti.
(viz body 14-17)
2. Pro ucely uplatnéni snizené sazby spotiebni dané z piva neni podminka stanovena v ¢l. 4 odst. 2
smérnice 92/83 o harmonizaci struktury spotiebnich dani z alkoholu a alkoholickych napojti, podle
niz pivovar nesmi vyrabét v licenci, splnéna, pokud doty¢ny pivovar vyrabi své pivo na zakladé

dohody, podle nizZ je opravnén pouzivat ochranné zndmky a vyrobni postup treti osoby.

Smérnice 92/83 chce totiz vyloudit, ze vyhoda ze snizeni danové sazby z piva bude pfizndna pivovarim,
jejichz velikost a vyrobni kapacita by mohly stat na poc¢atku naruseni vnitiniho trhu.
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Clanek 4 odst. 2 smérnice 92/83 proto vyzaduje, aby malé pivovary, jejichZ ro¢ni vystav je niz$i nez
200000 hektolitri, byly skutecné nezavislé na jakémkoli jiném pivovaru, co se tyce jak jejich pravni
a hospodarské struktury, tak jejich vyrobni struktury, tedy aby vyuzivaly provoznich prostor, jez jsou
fyzicky umistény oddélené od jakéhokoli jiného pivovaru, a aby nevyrabély znackové pivo v licenci.

Neexistence vyroby v licenci tedy predstavuje jednu z podminek, které maji zajistit, Ze dotceny maly
pivovar bude skute¢né nezavisly na jakémbkoli jiném pivovaru. Z toho vyplyvd, ze pojem vyroba ,v
licenci musi byt vykldddn v tom smyslu, aby zahrnoval vyrobu piva na zdkladé jakékoli formy
povoleni, z néhoz vyplyvd, ze uvedeny maly pivovar neni zcela nezavisly na tretich osobach, které mu
toto povoleni udélily. Takovyto pripad predstavuje povoleni pouzivat patent, ochrannou zndmku nebo
vyrobni postup, ktery nélezi této treti osobé.

(viz body 21-23, 25 a vyrok)
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