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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (velkého sendatu)

15. prosince 2015*

»Zaloba na neplatnost — Narizeni (EU) ¢. 1385/2013 — Smérnice 2013/62/EU — Smérnice
2013/64/EU — Pravni zéklad — Clanek 349 SFEU — Nejvzdalenéjsi regiony Evropské unie —
Zména statusu Mayotte vici Evropské unii”
Ve spojenych vécech C-132/14 az C-136/14,

jejichz predmétem jsou zaloby na neplatnost na zékladé ¢lanku 263 SFEU, podané dne 21. bfezna 2014,

Evropsky parlament, zastoupeny 1. Liukkonenem (C-132/14), jakoz i L. Visaggiem a ]. Rodriguesem
(C-132/14 a C-136/14), jako zmocnénci,

zalobce ve vécech C-132/14 a C-136/14,

Evropskd komise, zastoupend R. Lyalem (C-133/14 az C-135/14), W. Mollsem (C-133/14 az

C-135/14), D. Bianchim (C-133/14 a C-135/14), jakoz i D. Martinem (C-133/14 a C-134/14), jako
zmocnénci, s adresou pro ucely dorucovani v Lucemburku,

zalobkyné ve vécech C-133/14 az C-135/14,

proti

Radé Evropské unie, zastoupené A. Westerhof Lofflerovou a E. Karlsson, jakoz i F. Florindo Gijénem
a J. Czuczaiem, jako zmocnénci,

zalované,
podporované
Spanélskym kralovstvim, zastoupenym M. Sampol Pucurullem, jako zmocnéncem,

Francouzskou republikou, zastoupenou G. de Berguesem, F. Fizem a D. Colasem, jakoz i N. Rouam,
jako zmocnénci,

Portugalskou republikou, zastoupenou L. Inez Fernandesem a B. Andrade Correiou, jakoz
i M. Duarte a S. Marques, jako zmocnénci,

vedlejsimi ucastniky fizeni,

* Jednaci jazyk: francouzstina.

CS
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SOUDNI DVUR (velky senit),

ve slozeni K. Lenaerts, predseda, M. Ilesi¢, L. Bay Larsen, T. von Danwitz, J. L. da Cruz Vilaga,
A. Arabadzev (zpravodaj) a C. Toader, predsedové senat, E. Levits, ]J.-C. Bonichot, A. Prechal,
E. Jarasitnas, C. G. Fernlund a C. Vajda, soudci,

generalni advokat: N. Wabhl,

vedouci soudni kancelare: I. Illéssy, rada,

s prihlédnutim k pisemné césti fizeni a po jednani konaném dne 21. dubna 2015,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 25. ¢ervna 2015,

vydava tento

Rozsudek

Svymi zalobami ve vécech C-132/14 a C-135/14 se Evropsky parlament a Evropskd komise domahaji
zrueni nafizeni Rady (EU) ¢. 1385/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se z divodu zmény statusu
Mayotte viac¢i Evropské unii méni natizeni Rady (ES) ¢. 850/98 a (ES) ¢ 1224/2009 a nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1069/2009, (EU) ¢. 1379/2013 a (EU) ¢ 1380/2013
(UF. vést. L 354, s. 86).

Svymi zZalobami ve vécech C-133/14 a C-136/14 se Komise a Parlament domahaji zruseni smérnice
Rady 2013/64/EU ze dne 17. prosince 2013, kterou se z divodu zmény statusu Mayotte vici Evropské
unii méni smérnice Rady 91/271/EHS a 1999/74/ES a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2000/60/ES, 2006/7/ES, 2006/25/ES a 2011/24/EU (Uf. vést. L 353, s. 8).

Svou zalobou ve véci C-134/14 se Komise domahd zruSeni smérnice Rady 2013/62/EU ze dne
17. prosince 2013, kterou se z divodu zmény statusu Mayotte vici Evropské unii méni smérnice
2010/18/EU, kterou se provadi revidovana ramcova dohoda o rodicovské dovolené uzaviena mezi
organizacemi BUSINESSEUROPE, UEAPME, CEEP a EKOS (UF. vést. L 353, s. 7).

Napadené akty

Narizeni ¢. 1385/2013
Ustanoveni bodt 1, 3, 4, 7 a 8 odivodnéni natizeni ¢. 1385/2013 znéji:

»(1) [...] S ohledem na zvlastni strukturdlni socidlni a hospodarskou situaci Mayotte, kterou ddle
komplikuje jeho odlehlost, ostrovni povaha, mala rozloha, slozity povrch a podnebi, by [...] méla
byt zavedena néktera zvlastni opatfeni pro fadu oblasti.

[...]

(3) Pokud jde o narizeni Rady (ES) ¢. 850/98 [ze dne 30. bfezna 1998 o zachovani rybolovnych zdrojt
pomoci technickych opatfeni na ochranu nedospélych motskych Zivocicha (Ut. vést. L 125, s. 1;
Zvl. vyd. 04/03, s. 217)], oblast pisobnosti nafrizeni by méla byt rozsifena o vody okolo Mayotte
jakozto nového nejvzdalenéjsiho regionu a v pasmu 24 mil od zdkladnich linii ostrova by mélo byt
zakdzano pouziti koselkovych nevodi k zatahtim na hejna tundkt a tundkovitych za ucelem
ochrany hejn velkych stéhovavych ryb v blizkosti ostrova Mayotte.
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Pokud jde o nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1379/2013 [ze dne 11. prosince 2013
o spolecné organizaci trhi s produkty rybolovu a akvakultury a o zméné nafizeni Rady (ES)
¢. 1184/2006 a (ES) ¢&. 1224/2009 a o zrudeni naiizeni Rady (ES) ¢. 104/2000 (Ur. vést. L 354,
s. 1)], vzhledem k velké roztiisténosti a nerozvinutosti marketinkovych strategii na Mayotte by
pouziti pravidel pro oznacovani produktli rybolovu znamenalo pro maloobchodniky zatéz
neprimérenou informacim, které by se dostaly ke spotfebiteli. Proto je vhodné stanovit do¢asnou
odchylku od pravidel pro oznacovani produkti rybolovu nabizenych v maloobchodnim prodeji
koncovému spotrebiteli na Mayotte.

Jelikoz Francie predlozila Komisi pro tundky Indického oceinu (IOTC) rozvojovy plan, ktery
popisuje orienta¢ni velikost lodstva Mayotte a ocekdvany vyvoj mélo rozvinutého lodstva plavidel
do délky 23 metrt pouzivajicich mechanickd zafizeni pro dlouhé lovné s$nury a plavidel
pouzivajicich koselkové nevody se zakladnou na Mayotte jakoZto novém nejvzdalenéjsim regionu,
k némuz zddnd smluvni strana IOTC vcéetné Unie nevyslovila namitky, je vhodné pouzit jeho
referen¢ni drovné jakoZto stropy pro kapacitu lodstva tvoreného plavidly do délky 23 metra
pouzivajicimi mechanicka zarizeni pro dlouhé lovné $nidry a plavidly pouzivajicimi koSelkové
nevody registrovanymi v pristavech Mayotte. Odchylné od obecné platnych pravidel Unie by se
vzhledem k soucasné zvlastni socidlni a hospodarské situaci Mayotte mél poskytnout dostatecny
Cas, aby Francie mohla do roku 2025 zvysit kapacity malo rozvinuté ¢ésti jejiho lodstva mensich
plavidel.

Pokud jde o nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1069/2009 [ze dne 21. fijna 2009
o hygienickych pravidlech pro vedlejsi produkty zivocisného pivodu a ziskané produkty, které
nejsou urceny k lidské spotfebé, a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1774/2002 (nafizeni o vedlejsich
produktech Zivoci§ného piivodu) (Uf. vést. L300, s. 1)], je nutné vzit na védomi, ze Mayotte
nedisponuje pramyslovou kapacitou ke zpracovani vedlejsich produktii zivocisného ptvodu. Je
proto vhodné poskytnout Francii pétiletou lhatu k vybudovani infrastruktury nezbytné
k identifikaci, manipulaci, prepravé a neskodnému odstranovani vedlejsich produktt zivocisného
ptvodu v plném souladu s narizenim (ES) ¢. 1069/2009.“

Clanky 1 az 4 tohoto naiizeni stanovi:

,Cldnek 1

Zmény natizeni (ES) ¢. 850/98

Natizeni (ES) ¢. 850/98 se méni takto:

1)

v ¢l. 2 odst. 1 se pism. h) nahrazuje timto:
,h)  Region 8

Vsechny vody pfi pobrezi francouzskych departementt Réunion a Mayotte, pod svrchovanosti
nebo jurisdikci Francie.’.
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2) vklada se novy clanek, ktery zni:

,Cldnek 34g

Omezeni rybolovu ve dvaceti¢tyimilové oblasti okolo Mayotte
Plavidlim je zakdzano pouzivat jakékoli koselkové nevody k zatahtim na hejna tunaka
a tunakovitych ve dvacetictyrmilové oblasti okolo Mayotte jakozto nejvzdilenéjsiho regionu ve
smyslu ¢lanku 349 [SFEU], méfené od zdkladnich linii, které ohrani¢uji teritoridlni vody.".

Cldnek 2

Zmeéna narizeni (EU) ¢. 1379/2013

V ¢lanku 35 natizeni (EU) ¢. 1379/2013 se dopliuje novy odstavec, ktery zni:

,6. Do 31. prosince 2021 se odstavce 1, 2 a 3 nevztahuji na produkty nabizené v maloobchodnim
prodeji koncovému spotrebiteli na Mayotte jakozto nejvzdalenéjsim regionu ve smyslu clanku 349
[SEEUJ.".

Cldnek 3
Zmény nafizeni (EU) ¢. 1380/2013

Narizeni [Evropského parlamentu a Rady] (EU) ¢. 1380/2013 [ze dne 11. prosince 2013 o spolecné
rybarské politice, o zméné narizeni Rady (ES) ¢. 1954/2003 a (ES) ¢. 1224/2009 a o zru$eni nafizeni

Rady (ES) ¢. 2371/2002 a (ES) ¢. 639/2004 a rozhodnuti Rady 2004/585/ES (Uf. vést. L 354, s. 22)] se
meéni takto:

1) v clanku 23 se dopliuje novy odstavec, ktery zni:

4. Odchylné od odstavce 1 je Francie opravnéna zavést do 31. prosince 2025 novou kapacitu, aniz
by odstranila rovnocennou kapacitu v jednotlivych c¢éstech lodstva na Mayotte jakozto
nejvzdalenéjsim regionu ve smyslu clanku 349 [SFEU] (dédle jen »Mayotte«), uvedenych
v priloze IL.".

2) v ¢lanku 36 se doplnuji nové odstavce, které znéji:

,5. Odchylné od odstavce 1 je Francie do 31. prosince 2021 vynata z povinnosti zapsat do svého
rejstiiku rybarskych plavidel Unie ta plavidla, jejichz celkova délka nepresahuje 10 metrii a ktera
jsou provozovana z Mayotte.

6. Do 31. prosince 2021 Francie vede prozatimni rejstiik rybarskych plavidel, jejichz celkova délka
nepresahuje 10 metri a kterd jsou provozovana z Mayotte. Uvedeny rejstiik obsahuje nejméné
ndzev, celkovou délku a identifika¢ni kéd kazdého plavidla. Plavidla zanesend do prozatimniho
rejstiiku se povazuji za plavidla registrovand na Mayotte.".

3) v priloze II nafizeni (EU) ¢. 1380/2013 se v tabulce za polozku ,Guadeloupe: Pelagické druhy. D >
12 m’ vkladaji polozky tykajici se Mayotte obsazené v priloze tohoto nafrizeni.
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Cldnek 4

Zména narizeni (ES) ¢. 1069/2009

V nafizeni (ES) ¢. 1069/2009 se clanek 56 nahrazuje timto:

,Cldnek 56

Vstup v platnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacdtym dnem po vyhlaseni v Ufednim véstniku Evropské unie.
Pouzije se ode dne 4. bfezna 2011.

Clanek 4 se véak na Mayotte jakozto nejvzdilenéjsi region ve smyslu ¢lanku 349 [SFEU] (dale jen
»Mayotte«) pouzije ode dne 1. ledna 2021. Vedlejsi produkty Zivocisného ptivodu a vyrobky z nich
vyprodukované na Mayotte pred 1. lednem 2021 se neskodné odstrani podle ¢l. 19 odst. 1 pism. b)

tohoto narizeni.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vsech clenskych statech.”.”

Smeérnice 2013/62
Cldnek 1 smérnice 2013/62 stanovi:

»V clanku 3 odst. 2 smérnice [Rady] 2010/18/EU [ze dne 8. bfezna 2010, kterou se provadi revidovana
ramcovad dohoda o rodi¢ovské dovolené uzaviend mezi organizacemi BUSINESSEUROPE, UEAPME,
CEEP a EKOS a zrusuje se smérnice 96/34/ES (Ur. vést. L 68, s. 13)] se doplnuje novy pododstavec,
ktery zni:

,Odchylné od prvniho pododstavce se v ném uvedend dodate¢nd lhiita prodluzuje do 31. prosince 2018,

€«

pokud jde o Mayotte jakozto nejvzdalenéjsi region ve smyslu ¢lanku 349 [SFEU].".

Smeérnice 2013/64
Body 1 az 9 odivodnéni smérnice 2013/64 stanovi:

»(1) [...] S ohledem na zvlastni strukturalni socidlni a hospodafskou situaci Mayotte by [..] méla byt
zavedena néktera zvlastni opatfeni pro fadu oblasti.

(2) Je vhodné zohlednit zvlastni situaci Mayotte, pokud jde o stav Zivotniho prostredi, ktery vyzaduje
znacné zlepSeni, aby byly splnény environmentédlni cile stanovené v pravu Unie, k cemuz je
zapotiebi dodatecnd lhita. Zvlastni opatfeni s cilem zlepsit zivotni prostfedi by méla byt prijata
béhem zvlastnich lhit.

(3) Ke splnéni pozadavkd smérnice Rady 91/271/EHS [ze dne 21. kvétna 1991 o cisténi meéstskych
odpadnich vod (Ut. vést. L 135, s. 40; Zvl. vyd. 15/02, s. 26)] je nutné na Mayotte pfijmout
opatreni k vybaveni aglomeraci stokovymi soustavami méstskych odpadnich vod. Tato opatfeni si
vynuti stavebni préace, které by mély postupovat podle prislusnych spravnich a planovacich
postuptt a které dale vyzaduji zrizeni systéma k méreni a sledovani vypousténych méstskych
odpadnich vod. Vzhledem ke zvlastni strukturalni a hospodarské situaci Mayotte je treba Francii
poskytnout dostate¢nou lhitu, aby tyto pozadavky splnila.
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V oblasti zemédélstvi, pokud jde o smérnici Rady 1999/74/ES [ze dne 19. cervence 1999, kterou se
stanovi minimdlni pozadavky na ochranu nosnic (Ut. vést. L. 203, s. 53; Zvl. vyd. 03/26, s. 225)],
bylo zaznamendno, ze nosnice jsou na Mayotte chovany v nezdokonalenych klecovych systémech.
Vzhledem k zna¢nym investicim a pfipravnym pracim spojenym s nahrazenim nezdokonalenych
kleci klecemi zdokonalenymi ¢i alternativnimi systémy je nutné odlozit zdkaz pouzivani
nezdokonalenych kleci na obdobi az 48 mésict ode dne 1. ledna 2014. Aby nebyla narusena
hospodarska soutéz, vejce pochdazejici ze zarizeni pouzivajicich nezdokonalené klece by méla byt
uvadéna pouze na mistni trh Mayotte. Za tGclelem usnadnéni nezbytnych kontrol by vejce
pochdzejici z nezdokonalenych kleci méla byt oznacena zvlastni znackou.

Pokud jde o smérnici Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES [ze dne 23. fijna 2000, kterou se
stanovi rdmec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky (Ut. vést. L 327, s. 1; Zvl. vyd.
15/05, s. 275)], tadné provedeni uvedené smérnice v oblasti planti povodi vyzaduje, aby Francie
prijala a provedla plany povodi, které obsahuji technické a spravni opatfeni k zajisténi dobrého
stavu vody vsech ttvard povrchové vody a k zamezeni zhorseni jejich stavu. Vzhledem ke zvlastni
strukturdlni a hospodarské situaci Mayotte jakozZto nového nejvzdilenéjsiho regionu je treba
poskytnout dostate¢nou lhitu k prijeti a provedeni takovych opatfeni.

Pokud jde o smérnici Evropského parlamentu a Rady 2006/7/ES [ze dne 15. Gnora 2006 o fizeni
jakosti vod ke koupani a o zru$eni smérnice 76/160/EHS (Uft. vést. L 64, s. 37)], soucasny stav
povrchovych vod na Mayotte vyzaduje vyrazné zlepseni, aby splnil pozadavky uvedené smérnice.
Jakost vod ke koupdni pfimo zavisi na ¢isténi méstskych odpadnich vod, pficemz ustanovenim
smérnice 2006/7/ES bude mozné postupné vyhovét, az aglomerace, které ovliviuji jakost
méstskych odpadnich vod, budou splnovat pozadavky smérnice 91/271/EHS. Vzhledem ke
zvlastni strukturdlni a hospodarské situaci Mayotte je proto zapotrebi pfijmout zvlastni lhuty,
které Francii umozni splnit normy Unie v oblasti jakosti vod ke koupani na Mayotte jakozto
novém nejvzdalenéjsim regionu.

V oblasti socidlni politiky je nutné vzit v potaz potize pri plnéni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2006/25/ES [ze dne 5. dubna 2006 o minimélnich pozadavcich na bezpec¢nost a ochranu
zdravi pred expozici zaméstnanct rizikim spojenym s fyzikdlnimi ciniteli (optickym zarenim
z umélych zdroji) (devatendctd samostatnd smérnice ve smyslu ¢l. 16 odst. 1 smérnice
89/391/EHS) (Ut. vést. L 114, s. 38)] na Mayotte od 1. ledna 2014. Na Mayotte nejsou vzhledem
k jeho prevladajici zvlastni socidlni a hospodarské situaci k dispozici technickd zarizeni nezbytna
k provedeni opatfeni nutnych ke splnéni pozadavki uvedené smérnice v oblasti optického zareni
z umélych zdroji. Je proto vhodné udélit Francii do 31. prosince 2017 odchylku od nékterych
ustanoveni uvedené smérnice za predpokladu, Ze na Mayotte nejsou tyto struktury k dispozici,
a aniz jsou dotCeny obecné zasady ochrany a prevence v oblasti zdravi a bezpecnosti
zameéstnancu.

K zaruceni vysoké drovné ochrany zdravi a bezpecnosti zaméstnancli pri praci by méla byt
zajisténa konzultace se socidlnimi partnery, rizika plynouci z odchylky by méla byt minimalizovana
a dotceni zaméstnanci by méli byt pod zesilenym zdravotnim dohledem. Je dilezité co nejvice
zkratit dobu platnosti odchylky. Vnitrostatni odchylnd opatfeni by proto méla byt kazdoroc¢né
pfezkoumdna a zrus$ena, jakmile pominou okolnosti, které je odivodnuji.

Pokud jde o smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/24/EU [ze dne 9. bfezna 2011
o uplatiiovani prav pacientt v preshrani¢ni zdravotni péci (Ut. vést. L. 88, s. 45)], jeji provedeni
vyzaduje celou radu uprav k zajisténi kontinuity péce a informovanosti pacientd. Je proto vhodné
poskytnout Francii dodate¢nou lhiitu v délce 30 mésicti pocinaje 1. lednem 2014, aby mohla uvést
v platnost ustanoveni nutnd ke splnéni uvedené smérnice, pokud jde o Mayotte.”

ECLIL:EU:C:2015:813



ROZSUDEK ZE DNE 15. 12. 2015 — SPOJENE VECI C-132/14 az C-136/14
PARLAMENT A KOMISE v. RADA

Clanky 1 az 6 této smérnice stanovi:

,Cldnek 1

Zmény smérnice 91/271/EHS

Smérnice 91/271/EHS se méni takto:

1)

2)

v ¢lanku 3 se vklada novy odstavec, ktery zni:
,la. Odchylné od odst. 1 prvniho a druhého pododstavce 1 Francie, pokud jde o Mayotte jakozto
nejvzdalenéjsi region ve smyslu c¢lanku 349 [SFEU] (dile jen »Mayotte«), zajisti, aby vSechny

aglomerace byly vybaveny stokovymi soustavami méstskych odpadnich vod:

— do 31. prosince 2020 u aglomeraci s popula¢nim ekvivalentem vy$$im nez 10000 PE, které
pokryji nejméné 70 % celkového zatizeni produkovaného na Mayotte,

— do 31. prosince 2027 u aglomeraci s popula¢nim ekvivalentem vice nez 2 000 PE.".

v ¢lanku 4 se vklada novy odstavec, ktery zni:

,Ja. Odchylné od odstavce 1 Francie, pokud jde o Mayotte, zajisti, aby méstské odpadni vody

odvadéné stokovymi soustavami byly pred vypusténim podrobeny sekundirnimu cisténi nebo

jinému rovnocennému cisténi:

— do 31. prosince 2020 u aglomeraci s populacnim ekvivalentem vy$§im nez 15000 PE, které
spolecné s aglomeracemi uvedenymi v ¢l. 5. odst. 2a pokryji nejméné 70 % celkového zatizeni
produkovaného na Mayotte,

— do 31. prosince 2027 u aglomeraci s popula¢nim ekvivalentem vice nez 2 000 PE.".

v ¢lanku 5 se doplnuje novy odstavec, ktery zni:

,2a. Odchylné od odstavce 2 Francie, pokud jde o Mayotte, zajisti, aby méstské odpadni vody

odvadéné stokovymi soustavami byly pred vypusténim do citlivych oblasti ¢istény podle prisnéjsich

pozadavki, nez jaké jsou popsany v ¢lanku 4, do 31. prosince 2020 u aglomeraci s popula¢nim
ekvivalentem vy$$im nez 10000 PE, které spolecné s aglomeracemi uvedenymi v ¢l. 4. odst. la
pokryji nejméné 70 % celkového zatizeni produkovaného na Mayotte.".

V ¢lanku 7 se dopliuje novy pododstavec, ktery zni:

,Odchylné od prvniho pododstavce je lhiita pro Mayotte stanovena na 31. prosince 2027.".

clanek 17 se méni takto:

a) v odstavci 1 se dopliiuje novy pododstavec, ktery zni:

,Odchylné od prvniho pododstavce Francie, pokud jde o Mayotte, zavede program provedeni
této smérnice do 30. Cervna 2014.5

b) v odstavci 2 se dopliuje novy pododstavec, ktery zni:

,Odchylné od prvniho pododstavce Francie, pokud jde o Mayotte, poskytne Komisi informace
o tomto programu do 31. prosince 2014.".
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Cldnek 2
Zména smérnice 1999/74/ES
V ¢lanku 5 smérnice 1999/74/ES se doplnuje novy odstavec, ktery zni:
,3. Odchylné od odstavce 2, pokud jde o Mayotte jakoZto nejvzdalenéjsi region ve smyslu clanku 349
[SFEU] (dale jen »Mayotte«), se mohou nosnice i naddle chovat v klecich uvedenych v této kapitole do
31. prosince 2017.
Od 1. ledna 2014 se nesméji stavét ani poprvé uvadét do provozu zadné klece uvedené v této kapitole.
Vejce pochazejici ze zarizeni chovajicich nosnice v klecich uvedenych v této kapitole jsou uvadéna
pouze na mistni trh Mayotte. Tato vejce a jejich baleni jsou jasné oznacena zvlastni znackou za
ucelem umoznéni nezbytnych kontrol. Jasny popis této zvlastni znacky se sdéli Komisi do 1. ledna
2014.".
Cldnek 3
Zmény smérnice 2000/60/ES
Smérnice 2000/60/ES se méni takto:
1) ¢lanek 4 se méni takto:
a) v odstavci 1 se dopliiuje novy pododstavec, ktery zni:
,Pokud jde o Mayotte jakozto nejvzdalenéjsi region ve smyslu ¢lanku 349 [SFEU] (dile jen
»Mayotte«), lhiita stanovend v pism. a) bodé ii) a iii), pism. b) bodé ii) a v pismenu c) kon¢i
dnem 22. prosince 2021.5
b) v odstavci 4 se navéti nahrazuje timto:
,Lhiity stanovené v odstavci 1 mohou byt prodlouzeny za ticelem postupného dosahovani cila
pro vodni utvary za predpokladu, Ze se neprojevi dal$i zhorseni stavu dotéeného vodniho
utvaru, a to pri splnéni vSech nésledujicich podminek:;
2) clanek 11 se méni takto:

a) v odstavci 7 se dopliiuje novy pododstavec, ktery zni:

,Pokud jde o Mayotte, prvni lhita uvedena v prvnim pododstavci konc¢i dnem 22. prosince
2015, druhd pak 22. prosince 2018.

b) v odstavci 8 se dopliuje novy pododstavec, ktery zni:
,Pokud jde o Mayotte, lhiita uvedend v prvnim pododstavci kon¢i dnem 22. prosince 2021.5
3) c¢lanek 13 se méni takto:
a) v odstavci 6 se dopliiuje novy pododstavec, ktery zni:

,Pokud jde o Mayotte, lhita uvedend v prvnim pododstavci kon¢i dnem 22. prosince 2015.5
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b) v odstavci 7 se dopliuje novy pododstavec, ktery zni:
,Pokud jde o Mayotte, lhiita uvedena v prvnim pododstavci konci dnem 22. prosince 2021.".
Cldnek 4
Zmény smérnice 2006/7/ES
Smérnice 2006/7/ES se méni takto:
1) ¢ldnek 5 se méni takto:
a) v odstavci 2 se dopliiuje novy pododstavec, ktery zni:

,Pokud jde o Mayotte jakozto nejvzdalenéjsi region ve smyslu ¢lanku 349 [SFEU] (dale jen
»Mayotte«), lhiita uvedend v prvnim pododstavci kon¢i dnem 31. prosince 2019.5

b) v odstavci 3 se dopliuje novy pododstavec, ktery zni:
,Pokud jde o Mayotte, lhiita uvedena v prvnim pododstavci konci dnem 31. prosince 2031.5

2) v ¢l 6 odst. 1 se doplnuje novy pododstavec, ktery zni:

,Pokud jde o Mayotte, lhiita uvedena v prvnim pododstavci kon¢i dnem 30. ¢ervna 2015.5
3) v ¢l 13 odst. 2 se doplnuje novy pododstavec, ktery zni:

,Pokud jde o Mayotte, lhiita uvedend v prvnim pododstavci konc¢i dnem 30. ¢ervna 2014.".
Cldnek 5
Zména smérnice 2006/25/ES
Ve smérnici 2006/25/ES se vklada novy ¢lanek, ktery zni:
,Cldnek 14a
1. Aniz jsou dotceny obecné zdsady ochrany a prevence v oblasti zdravi a bezpe¢nosti zaméstnancd,
Francie se smi do 31. prosince 2017 odchylit od uplathovani opatieni nezbytnych k dosazeni souladu
s touto smérnici na Mayotte jakozto novém nejvzdalenéjsim regionu ve smyslu clanku 349 [SFEU]
(déle jen »Mayotte«) za predpokladu, Ze toto uplatinovani vyzaduje zvlastni technické zafizeni a tato
zafizeni nejsou na Mayotte k dispozici.
Prvni pododstavec se netykd povinnosti podle ¢l. 5 odst. 1 této smérnice ani téch ustanoveni této
smérnice, ve kterych se odrézeji obecné zdsady stanovené smérnici [Rady] 89/391/EHS [o zavadéni
opatfeni pro zlepseni bezpecnosti a ochrany zdravi zaméstnanci pfi praci (Ur. vést. L 183, s. 1;
Zvl. vyd. 05/01, s. 349)].
2. VSem odchylkam od této smérnice plynoucim z uplatnovani opatfeni existujicich ke dni 1. lednu
2014 nebo ode dne prijeti novych opatfeni musi predchazet konzultace se socidlnimi partnery
v souladu s vnitrostatnimi pravnimi predpisy a zvyklostmi. Tyto odchylky se pouziji za podminek, jez

pii zohlednéni zvlastnich okolnosti prevladajicich na Mayotte zaruci, ze vyplyvajici rizika pro
zameéstnance jsou minimalizovana a dotceni zaméstnanci jsou pod zesilenym zdravotnim dohledem.
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3. Vnitrostatni odchylna opatfeni jsou kazdoro¢né po konzultaci se socidlnimi partnery prezkouména
a zru$ena, jakmile pominou okolnosti, které je odavodnuji.‘

Cldnek 6
Zména smérnice 2011/24/EU
V ¢lanku 21 smérnice 2011/24/EU se doplnuje novy odstavec, ktery zni:

,3. Odchylné od prvni véty odstavce 1 Francie, pokud jde o Mayotte jakozto nejvzdalenéjsi region ve
smyslu ¢lanku 349 [SFEU], uvede v G¢innost pravni a spravni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu

« o«

s touto smérnici do 30. ¢ervna 2016.".

Skutecnosti predchazejici sporu

Podle rozhodnuti Evropské rady 2012/419/EU ze dne 11. ¢ervence 2012, kterym se méni status ostrova
Mayotte [Mayotte] vii¢i Evropské unii (Ut. vést. L 204, s. 131) prestal byt spravni celek Mayotte od
1. ledna 2014 zamoiskou zemi ¢i izemim ve smyslu ¢l. 355 odst. 2 SFEU a stal se nejvzdalenéjsim
regionem ve smyslu ¢lanku 349 SFEU. Timto rozhodnutim bylo do ¢l. 349 prvniho pododstavce SFEU,
jakoz i ¢l. 355 odst. 1 SFEU vlozeno slovo ,Mayotte“, zatimco v priloze II Smlouvy o FEU, kterd stanovi
seznam ,zamorskych zemi a tzemi, na néz se vztahuje Cast ctvrta [této smlouvy]“, byla Sestd odrazka
znéjici ,Mayotte“ zrusena.

V navaznosti na nékolik zadosti francouzskych organtt Komise uznala, ze Francouzské republice, ktera
méla na zdkladé rozhodnuti 2012/419/EU povinnost uplatnovat na Mayotte celé acquis unijnitho prava
od 1. ledna 2014, musi byt nicméné poskytnuty dodate¢né lhity ke splnéni této povinnosti.

Za timto ucelem Komise prijala dne 13. cervna 2013 navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady,
kterym se méni néktera narizeni v oblasti rybolovu a zdravi zvifat z diivodu zmény statusu Mayotte
vaci Unii [COM(2013) 417 final], ndvrh rozhodnuti Rady, kterym se méni smérnice Rady 2010/18/EU
z divodu zmény statusu Mayotte [COM(2013) 413 final], jakoz i navrh smérnice Evropského
parlamentu a Rady, kterou se méni nékteré smérnice v oblasti zivotnitho prostiedi, zemédélstvi,
socidlni politiky a vefejného zdravi z diivodu zmény statusu Mayotte vici Unii [COM(2013) 418 final],
pficemz tyto jednotlivé navrhy byly zalozeny:

— na ¢l. 43 odst. 2 SFEU a ¢l. 168 odst. 4 pism. b) SFEU, které stanovi radny legislativni postup
a vyzaduji konzultaci s Evropskym hospodérskym a socidlnim vyborem (EHSV) a Vyborem regiont
Evropské unie;

— na ¢l. 155 odst. 2 SFEU, ktery stanovi, Ze Rada jednd na navrh Komise a Evropsky parlament je
o tom informovdn;

— na ¢l. 43 odst. 2 SFEU, c¢lanku 114 SFEU, ¢l. 153 odst. 2 SFEU, ¢lanku 168 SFEU a ¢l. 192
odst. 1 SFEU, které stanovi radny legislativni postup a vyzaduji konzultaci s EHSV a Vyborem
regionda.

Vzhledem k tomu, Ze Rada méla za to, ze vSechny zamyslené akty museji byt prijaty na zdkladé
clanku 349 SFEU a v souladu se zvlastnim legislativnim postupem, predlozila navrhy Komise
Parlamentu, aby k nim zaujal stanovisko. Tyto ndvrhy byly rovnéz ozndmeny parlamentim clenskych
stati.
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Dne 12. prosince 2013 zaujal Parlament své ,postoj[e] v prvnim ¢teni” k ndvrhu nafizeni [COM(2013)
417 final], jakoz i k ndvrhu smérnice [COM(2013) 418 final]. V téchto postojich Parlament uvedl, Ze
nadchézejici akty museji byt pfijaty ,v souladu s fddnym legislativnim postupem®, av$ak pokud jde
konkrétné o nafrizeni, které ma byt prijato, musi byt pravnim zdkladem tohoto narizeni kromé ¢l. 43
odst. 2 SFEU a ¢l. 168 odst. 4 pism. b) SFEU i ¢lanek 349 SFEU. Pokud jde o akt, ktery ma byt prijat
v souvislosti s ndvrhem rozhodnuti COM(2013) 413 final, Parlament zdurazniv, Ze byl ohledné navrhu
Rady ,konzultovan® v souladu s c¢lankem 349 SFEU, schvdlil legislativnim usnesenim ze dne
12. prosince 2013 ,navrh Rady ve znéni zmén®.

Dne 17. prosince 2013 prijala Rada ,v souladu se zvlastnim legislativnim postupem® s odkazem na
»Smlouvu o [FEU], a zejména na clanek 349 této smlouvy” a po ,stanovisku [...] [Plarlamentu [ze dne
12. prosince 2013]“ nafizeni ¢. 1385/2013, smérnici 2013/62, jakoz i smérnici 2013/64 (dile jen
spolecné ,napadené akty®).

Rizeni pied Soudnim dvorem a navrhova zadéani ucastnika ¥izeni

Usnesenim pifedsedy Soudniho dvora ze dne 29. dubna 2014 byly uvedené véci spojeny pro tucely
pisemné a Gstni ¢ésti fizeni, jakoz i rozsudku.

Parlament navrhuje, aby Soudni dvir:
— zru$il narizeni ¢. 1385/2013 a smérnici 2013/64;

— zachoval G¢inky uvedeného natizeni a uvedené smérnice do vstupu v platnost aktt, které je nahradi,
zalozenych na spravnych pravnich zakladech, a

— ulozil Radé ndhradu naklada fizeni.
Komise navrhuje, aby Soudni dvr:
— zrus$il napadené akty;

— zachoval dcinky napadenych akti do vstupu v platnost aktd, které je nahradi, zalozenych na
spravnych pravnich zékladech, a

— ulozil Radé ndhradu néakladd fizeni.

Rada navrhuje, aby Soudni dvir:

— zamitl Zaloby;

— podptirné v pripadé castecného nebo uGplného zruseni napadenych aktd zachoval ucinky
napadenych akti do vstupu v platnost aktli, které je nahradi, zalozenych na spravnych pravnich
zékladech, a

— ulozil Parlamentu a Komisi nahradu naklada rizeni.

Usnesenim predsedy Soudniho dvora ze dne 29. &ervence 2014 bylo Spanélskému kralovstvi,

Francouzské republice a Portugalské republice povoleno vstoupit do fizeni v postaveni vedlejsich
ucastnikd na podporu navrhovych zadani Rady.
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K zalobam

Na podporu svych zalob predkladaji Parlament a Komise jediny zalobni diavod vychézejici z toho, ze
Rada tim, ze prijala napadené akty na zdkladé ¢lanku 349 SFEU, zvolila nespravny pravni zaklad.

Argumentace ucastnikii rizeni

Argumentace Komise

Komise md za to, ze se clanek 349 SFEU pouzije pouze tehdy, pokud se jednd o vyjimku z pouziti
primdrniho prava na nejvzdalenéjsi regiony. Pri neexistenci takové vyjimky je treba pravni zaklad aktu,
ktery pouze prizptisobuje danou politiku témto regiontim, jako tomu bylo v pfipadé napadenych aktd,
hledat mezi ustanovenimi tykajicimi se této politiky.

Tento organ poukazuje na to, ze ¢l. 355 odst. 1 SFEU uvadi, ze ,[u]stanoveni Smluv se vztahuji“ na
nejvzdalenéjsi regiony ,v souladu s ¢lankem 349 [SFEU]“. Z toho vyplyva, ze toto posledné uvedené
ustanoveni umoznuje pouze vyjimku z pouziti ,ustanoveni Smluv” na tyto regiony.

V této souvislosti z clanku 52 SEU vyplyvd, ze ackoli se ,Smlouvy” vztahuji na véechny ¢lenské staty, je
jejich tzemni pusobnost upresnéna v ¢lanku 355 SFEU. Podle ndzoru Komise tak vazby mezi témito
dvéma ustanovenimi znamenaji, Ze pojem ,Smlouvy“, ktery pouzivaji, vylucuje sekundérni pravo.
Upfresnéni tykajici se zemépisného rozsahu normy sekunddrniho priva se totiz obvykle uvadéji
v samotné této normé a nejsou dotcena ¢lankem 355 SFEU ani ¢lankem 52 SEU.

Co se konkrétné tyce clanku 349 SFEU, Komise upfesnuje, Ze tento c¢lanek nelze vyklddat tak, ze
opraviuje Radu prijimat jakékoli ,konkrétni opatfeni priznivé pro nejvzdalenéjsi regiony uvedené
v tomto clanku. Tento clanek totiz umoznuje pouze prijimat opatfeni s ohledem na ,strukturalni
socialni a hospodarskou situaci“ téchto regionti, jakoz i faktory, jez jsou taxativhé vyjmenovany
v ¢l. 349 prvnim pododstavci SFEU, které tuto situaci ztézuji.

Vzhledem k tomu, Ze ,konkrétni opatfeni” stanovena v ¢lanku 349 SFEU jsou ,zaméfend zejména na
vytvofeni podminek pro uplatnéni Smluv” v dotyénych regionech, vyraz ,zejména“ znamend, zZe tento
¢lanek zahrnuje jakékoli opatfeni odchylujici se od Smluv nehledé na to, zda spocivd ve vytvoreni
takovych ,podminek pro uplatnéni“. Naproti tomu uvedeny c¢lanek neumoznuje Radé vytvorit
»podminky pro uplatnéni“ sekundarniho prava.

Na tento vyklad nemutze mit vliv vyraz ,vCetné spolecnych politik“ pouzity v ¢l 349 prvnim
pododstavci SFEU ani demonstrativni vycet téchto politik uvedenym v ¢l 349 druhém
pododstavci SFEU. Pouziti tohoto vyrazu a existence tohoto vyctu totiz pouze podtrhuje, ze se
pusobnost ¢lanku 349 SFEU neomezuje jen na nékteré konkrétni oblasti politik, avSak neznamena, Ze
rozsah ptisobnosti tohoto ¢lanku musi byt rozsifen natolik, Ze by Rada byla na jeho zdkladé opravnéna
prijimat opatfeni odchylujici se od sekundarniho prava.

Komise ma za to, ze systém pravnich zakladd Smlouvy o FEU jeji argumentaci podporuje. Kazdy
z téchto pravnich zdkladd, s vyjimkou clanku 349 SFEU, se totiz tyka dané politiky jako celku
a prizndava unijnimu zdkonodarci Sirokou diskrecni pravomoc pro ucely zohlednéni kazdého
relevantniho faktoru. Z toho podle Komise plyne, Ze zemépisné rozliSovini je dovoleno pod
podminkou, ze jsou dodrzovany zasady rovného zachazeni. Rozdilné zachizeni ve prospéch
nejvzdalenéjsiho regionu tudiz mize byt odivodnéno existenci jednoho ¢i nékolika faktord
vyjmenovanych v ¢lanku 349 SFEU v tomto regionu, aniz to ovlivni pravni zdklad pouzitelny na toto
zachdzeni.
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Kone¢né Komise navrhuje, aby Soudni dvir zachoval G¢inky napadenych aktd, jelikoz jeji zaloby se
netykaji samotného obsahu téchto akti.

Argumentace Parlamentu

Parlament m4d za to, Ze nafizeni ¢. 1385/2013 a smérnice 2013/64 sleduji souc¢asné nékolik cilti a maji
vice slozek, jez jsou neoddélitelné spojeny, aniz jsou nékteré z nich ve vztahu k jinym sekundérni
a neprimé. Tyto akty tak mély byt zalozeny na nékolika prislusnych pravnich zakladech.

Podle tohoto orgdnu nemuze mit ¢lanek 349 SFEU prednost pied odvétvovymi pravnimi zaklady,
pokud jde o opatfeni zaméfend na provedeni dané politiky, a¢ v jednom ¢i nékolika nejvzdalenéjsich
regionech, nebot jinak by byly naruseny struktura Smlouvy o FEU a instituciondlni rovnovaha pfi
pfijimani opatfeni stanovenych touto Smlouvou. Ustanoveni upravujici unijni politiky se totiz vztahuji
i na nejvzdalenéjsi regiony.

Z toho podle nazoru Parlamentu vyplyva, Ze opatfeni provadéjici tyto politiky museji byt prijimana na
zédkladé pravnich zaklad stanovenych ve treti ¢asti Smlouvy o FEU. Skutecnost, Ze se opatreni zéasti
nebo zcela tykd jednoho nebo nékolika nejvzdilenéjsich regioni, nema v tomto ohledu vliv.
Rozhodujicim kritériem je, zda toto opatieni sleduje cile vlastni doty¢né politice, aniz pritom
predstavuje konkrétni opatreni ve prospéch nejvzdalenéjsich regiont ve smyslu ¢lanku 349 SFEU.

V této souvislosti je Parlament toho nazoru, ze ze znéni ¢lanku 349 SFEU vyplyv4, Ze toto ustanoveni
umoznuje pouze prijimani ,konkrétnich opatfeni®, ktera maji vyrovnat znevyhodnéni v disledku
»zvlastniho charakteru a omezeni, které odlisuji doty¢ny region ¢i regiony od zbytku unijniho Gzemi.

Zejména z ucelu uvedeného v ¢l. 349 prvnim pododstavci SFEU, podle néhoz jsou tato opatfeni
zaméfena ,zejména na vytvoreni podminek pro uplatnéni Smluv v téchto regionech, vc¢etné spole¢nych
politik“, a z ochrany stanovené v ¢l. 349 tfetim pododstavci SFEU, ktery stanovi, ze uvedend opatfeni
museji byt prijimana, ,aniz by narusila integritu a soudrznost pravniho radu Unie, ktera zahrnuje [...]
spolecné politiky”, vyplyva, ze se clanek 349 SFEU tykd pouze vyjimek z plného uplatiovani unijniho
prava.

Do pisobnosti tohoto clanku tudiz nespadaji opatfeni, kterd nezavadéji zadnou vyjimku z jinak
pouzitelnych pravidel, avSsak pouze odkladaji pouziti nékterych ustanoveni unijntho prava na
nejvzdalenéjsi region.

Z bodt odivodnéni smérnice 2013/64 vyplyva, ze pokud jde o Mayotte, jejim cilem je prostfednictvim
poskytnuti prechodnych obdobi usnadnit plné uplatiiovani nékolika smérnic v oblasti Zivotniho
prostiedi, zemédélstvi, socidlni politiky a verejného zdravi.

Obtize pfi plném uplatiiovani téchto smérnic v tomto regionu pritom nevyplyvaji ze ,strukturalni
socialni a hospodarské situace, ve které se tento region nachdazi, ani z existence jednoho ¢i nékolika
faktorG  zhorSujicich  situaci, které jsou taxativné vyjmenovany v ¢l. 349  prvnim
pododstavci SFEU. Takovéto obtize se totiz mohou tykat jakéhokoli regionu, ktery podléha povinnosti
dodrzovat od daného data pozadavky, které se na néj drive nevztahovaly.

Podle Parlamentu tedy mély byt pravnim zdkladem zmén, které zavedla smérnice 2013/64, pravni

zéklady odpovidajici doty¢nym odvétvovym smérnicim a tyto zmény nemohly byt zalozeny na
¢lanku 349 SFEU.
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v

Pokud jde o nafizeni ¢. 1385/2013, Parlament upfesnuje, Ze clanek 1 tohoto nafizeni je urcen
k provedeni cilti spolecné rybarské politiky. Okolnost, ze se kiehké motské prostredi, které musi byt
chranéno, nachazi ve vodach nejvzdalenéjsiho regionu, je irelevantni, jelikoz takova situace muaize nastat
v jakémbkoli jiném regionu Unie. Opatfeni prijatd Radou v tomto nafizeni tudiZz nejsou urcena
k vyrovnani znevyhodnéni v dasledku ,strukturdlni socidlni a hospodarské situace” Mayotte.

Parlament dodéva, ze okolnost, Ze cilem daného opatteni prijatého v oblasti spole¢né rybarské politiky
muze byt rovnéz pozitivni dopad v hospodarské a socidlni oblasti, jakoz i v oblasti zaméstnanosti,
nemuze vyclenit toto opatfeni z této politiky.

Pokud jde o ¢lanek 2 nafizeni ¢. 1385/2013, dotéend zména je pouze prechodnym opatfenim, jehoz
cilem je umoznit plné uplatnovani sekundarniho prava na Mayotte a mél se na ni podle Parlamentu
vztahovat odvétvovy zdklad ¢l. 43 odst. 2 SFEU.

Pokud jde o c¢lanek 3 nafizeni ¢. 1385/2013, Parlament pripousti, ze opatieni uvedena v bodech 1
a 2 tohoto ¢lanku maji charakter vyjimky a byla prijata s ohledem na zvlastni ,strukturdlni socidlni
a hospodarskou situaci“ Mayotte. Za téchto podminek clinek 349 SFEU skutecné byl spravnym
pravnim zdklad pro prijeti téchto opatfeni.

Naproti tomu, kdyz Rada zménila ¢l. 3 bodem 3 nafizeni ¢. 1385/2013 tabulku stropd rybolovné
kapacity uvedenou v priloze II nafizeni ¢. 1380/2013, aniz omezila pocet rybarskych plavidel
provozovanych z Mayotte, nepfijala tim ,konkrétni opatfeni“ s ohledem na ,strukturalni socidlni
a hospodarskou situaci“ Mayotte, jakoz i na pritézujici faktory taxativné vyjmenované v ¢l. 349 prvnim
pododstavci SFEU. Pravnim zdkladem takového opatfeni tedy mél byt podle Parlamentu ¢l. 43

odst. 2 SFEU.

Pokud jde o ¢lanek 4 narizeni ¢. 1385/2013, Parlament md za to, Ze jelikoz tento ¢lanek pouze odlozil
vstup ¢lanku 4 naftizeni ¢. 1069/2009 v platnost na Mayotte na 1. leden 2021, mélo byt toto opatfeni
pfijato na zdkladé ¢l. 168 odst. 4 pism. b) SFEU. Obdobna situace, ve které se nachdzi Mayotte, a sice
neexistence pramyslu urceného ke zpracovani vedlejsich produktd zivocisného ptivodu, totiz muiize
nastat v jakémbkoli jiném regionu Unie.

Pokud jde o ¢lanek 5 narizeni ¢. 1385/2013, Parlament uvadi, Ze toto ustanoveni stanovi docasnou
vyjimku z nékterych pravidel, co se ty¢e kontroly ¢asti plavidel lodstva Mayotte s délkou mensi nez 10
metrd, pricemz ukladd zrizeni zjednoduseného a prozatimniho kontrolntho rezimu. Jelikoz je takové
opatreni od@ivodnéno nutnosti jednak ,vyskolit rybare a kontrolory a vybudovat prislusnou spravni
(ES) ¢. 1224/2009 [o zavedeni kontrolntho rezimu Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel
spolecné rybarské politiky, o zméné naftizeni (ES) ¢. 847/96, (ES) ¢. 2371/2002, (ES) ¢. 811/2004, (ES)
768/2005, (ES) ¢. 2115/2005, (ES) ¢. 2166/2005, (ES) ¢. 388/2006, (ES) ¢. 509/2007, (ES)
. 676/2007, (ES) ¢. 1098/2007, (ES) ¢. 1300/2008 a (ES) ¢. 1342/2008 a o zruSeni natizeni (EHS)
. 2847/93, (ES) ¢. 1627/94 a (ES) ¢&. 1966/2006 (Ur. vést. L343, s. 1)]“, predstavuje vyjimku, takze se
na néj muze vztahovat ¢lanek 349 SFEU.

O< O< O

Z vyse uvedenych divodt ma Parlament za to, ze pokud jde o nafizeni ¢. 1385/2013, podminky pro
soucasné pouziti rtznych pravnich zakladi stanovenych v ¢l. 43 odst. 2 SFEU, ¢l. 168 odst. 4
pism. b) SFEU a c¢lanku 349 SFEU byly splnény.
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Argumentace Rady

Rada tvrdi, ze ¢lanek 349 SFEU tvofi zvlastni pravni zdklad s omezenou zemépisnou pisobnosti, ktery
ma prednost pred odvétvovymi pravnimi zaklady a je tfeba jej pouzit, pokud se jednd o prijeti
konkrétnich opatfeni, jejichz cilem je stanovit zejména podminky pro uplatnéni unijniho prava, vcetné
sekundarniho prava, pri zohlednéni nepriznivé situace nejvzdalenéjsich region, jak je popsdna v tomto
¢lanku.

Podle Rady je pritom cilem vSech opatreni uvedenych v napadenych aktech bez ohledu na jejich délku
trvani pomoci Mayotte v souladu s pozadavky stanovenymi v ¢lanku 349 SFEU a tato analyza neni
nijak dotcena skutecnosti, ze pfechodna obdobi mohou byt pfizndna na zékladé odvétvového pravniho
zékladu.

Rada md rovnéz za to, ze podminky pro pouziti vicendsobného pravniho zdkladu pro prijeti narizeni
¢. 1385/2013 a smérnice 2013/64 nebyly splnény. Zaprvé opatfeni, kterd jsou v nich uvedena a kterd
se tykaji nékolika riznych oblasti a nejsou mezi sebou neoddélitelné spojena, byla do téchto aktt
sloucena pouze v ,zdgjmu zjednodus$eni a urychleni. Zadruhé toto narizeni a tato smérnice sleduji
hlavni a prevazujici cil, a sice prijmout konkrétni opatfeni s ohledem na situaci na Mayotte, coz
odavodnilo pouziti jediného ¢lanku 349 SFEU.

Rada zejména popird, ze ¢lanek 1 nafizeni ¢. 1385/2013, jakoz i smérnice 2013/62 a 2013/64 obsahuji
opatreni odvétvovych politik. Cilem sledovanym omezenim rybolovu, které tento ¢lanek stanovi, je totiz
»ochrana hejn velkych stéhovavych ryb v blizkosti ostrova Mayotte” ku prospéchu drobného
mayottského lodstva rybdrskych plavidel pouZivajicich dlouhé lovné $itry, a tim umoznit rozvoj
mistniho pramyslu.

Vzhledem k tomu, Ze toto lodstvo nemiize uc¢inné konkurovat vykonnéj$im plavidlim pouZivajicim
koselkové nevody, je tedy cilem tohoto opatfeni umoznit uvedenému lodstvu mit k dispozici
vyhrazené omezené pasmo, aby mohlo vyuzit hejn velkych stéhovavych ryb v tomto pasmu.

Rada dodéva, ze ucelem clanku 1 nafizeni ¢. 1385/2013 je vyrovnat timto znevyhodnéni vyplyvajici ze
strukturdlni socialni a hospodarské situace na Mayotte, a tudiz spadd do ptsobnosti ¢lanku 349 SFEU.

Konec¢né Rada podotykd, ze smérnice 2013/62 je urc¢ena Francouzské republice, ze ¢lanek 151 SFEU ani
clanek 153 SFEU neuvadéji konkrétni cil spocivajici v pomoci nejvzdalenéjsim regionim a Ze pravni
podminky stanovené v ¢l. 155 odst. 2 SFEU nebyly v projednavaném pripadé splnény.

Argumentace vedlejsich ucastnikti rizeni

Francouzska vldda ma za to, ze cilem sledovanym clankem 349 SFEU je umoznit pfijeti konkrétnich
opatfeni z davodu strukturalnich znevyhodnéni, takze tento ¢lanek mize slouzit jako zaklad pro
opatreni, kterd maji zohlednit zvlastni faktory, které — prestoze nejsou hospodaiského c¢i socidlniho
charakteru v azkém smyslu — specificky ovliviiuji nejvzdéalenéjsi region, jako jsou environmentalni
faktory, mezi néz patfi podnebi ¢i krehkost jeho morskych oblasti. Uvedeny clanek totiz nevyzaduje,
aby konkrétni opatreni, kterd stanovi, byla prijimana za Gcelem ,cCelit“ konkrétni hospodarské ci
socialni situaci doty¢ného regionu, nybrz pouze aby tuto situaci ,zohlednovala®“.

Tato vlada upresnuje, ze opatfeni stanovend nafizenim ¢. 1385/2013 byla nezbytnd z davodu
charakteristik a omezeni vlastnich Mayotte a jsou odGvodnéna strukturalni hospodarskou, socidlni
a environmentdlni situaci tohoto regionu. Tato opatfeni jsou totiz nutnd zejména za tcelem zajisténi
ochrany mistntho ekosystému s ohledem na jeho kiehkost a zachovani mistniho hospodarstvi
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s ohledem na roztfi$ténost a nedostate¢né vyvinuté systémy zpracovani a uvadéni produkta rybolovu
na trh, na charakteristiky mahorského lodstva a neexistenci $koleni rybard a kontrolort pro kontrolu
rybolovu.

Pokud jde o opatfeni stanovenda smérnici 2013/64, cilem téchto opatfeni je rovnéz reagovat na
specifické rysy Mayotte, zejména na stav zivotniho prostfedi, hospodaiskou zaostalost a neexistenci
infrastruktur, nebot tyto specifické rysy predstavuji strukturdlni znevyhodnéni.

Pokud jde o opatreni zavedené smérnici 2013/62, z bod odidvodnéni této smérnice vyplyva, ze ma za
cil zohlednit obtiznou socidlni a hospodarskou situaci Mayotte, kterd se vyznacuje tim, ze trh prace je
madlo rozvinuty, mira zaméstnanosti je nizkd z davodu jeho odlehlosti, ostrovni povahy a slozitého
povrchu a podnebi, hruby domdci produkt je nizky a je potieba zamezit jakékoli destabilizaci mistniho
hospodarstvi.

Francouzska vldda dodava, ze na rozdil od toho, co tvrdi Parlament, neni hlavnim cilem napadenych
aktll zajistit uplatnovani acquis unijniho prava na Mayotte na konci prechodného obdobi, které tyto
akty stanovi, nebot toto uplatnovéani vyplyva pfimo z ¢l. 355 odst. 1 SFEU.

Spanélska vlida upresnuje, ze vyklad ¢lanku 349 SFEU zastavany Komisi brani zajisténi uZite¢ného
ucinku tohoto ustanoveni, nebot pokud by byl tento vyklad prijat, bylo by nemozné prijimat konkrétni
opatfeni v oblastech ,svobodnych pasem“ a ,horizontdlnich programt“ upravenych sekundirnim
pravem.

Didle je tato vlada toho nézoru, ze jelikoz je icelem clanku 349 SFEU vymezit konkrétni opatieni, kterd
mohou byt pfijimdna v souvislosti s uplatnénim Smluv, mohou byt a fortiori na zakladé tohoto
ustanoveni prijimana prozatimni ¢i prechodna opatreni zohlednujici charakteristiky doty¢nych regiont
a urcena posléze k zajisténi plného uplatinovani acquis unijniho prava v téchto regionech. V tomto
ohledu clanek 349 SFEU nerozliSuje mezi opatfenimi s vécnym obsahem a opatfenimi docasného
charakteru.

Pokud jde o napadené akty, $panélskd vldda podotykd, ze jejich hlavnim cilem je prizptisobit
sekundarni pravo strukturdlni socidlni a hospodarské situaci Mayotte, jak to ozfejmuje bod 1
odtivodnéni kazdého z téchto aktl. Déle vzhledem k tomu, Ze opatfeni zavedend uvedenymi akty maji
za cil vytvorit podminky pro uplatnéni Smluv, vcetné v oblasti sekundarniho prava, je ¢lanek 349 SFEU
prevazujicim pravnim zakladem.

Portugalskda vldda md za to, ze z vykladu rtznych ustanoveni Smluv vyplyvd, Ze neni-li vyslovné
stanoveno jinak, museji byt vyrazy ,Smlouvy” a ,uplatnéni Smluv® chipéany tak, ze znamenaji ,unijni
pravo“ a ,pravni acquis Unie“, v¢etné sekundarniho prava.

Kromé toho kritérium uvedené Parlamentem, které umoznuje rozliSovat mezi trvalymi a prechodnymi
odchylkami, nema podle portugalské vlady zadnou oporu ve znéni ¢lanku 349 SFEU.

Clanek 349 SFEU je tudiz podle portugalské vlady spréavnym pravnim zékladem, jehoz vyznam se
projevuje tim, Ze tento c¢lanek zaprvé definuje pojem ,nejvzdéalenéjsi region“ (identifikace tzemi),
zadruhé vymezuje vécnou ptisobnost diferenciacnich opatfeni (vSechny oblasti uplatiovani unijniho
prava), zatfeti stanovi meze rozhodovaci pravomoci Rady (opatfeni nemohou ,narusovat integritu
a soudrznost pravniho rddu Unie“) a zactvrté predstavuje zmocnovaci ustanoveni, které poskytuje
pravni zéklad a urcuje jak postup, ktery je tieba dodrzet (rozhodnuti Rady na ndvrh Komise a po
konzultaci s Parlamentem), tak povahu konkrétnich opatfeni, kterd museji byt prijata (cilem téchto
opatfeni musi byt zmirnéni strukturalnich nerovnosti doty¢nych regionu).
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Zdveéry Soudniho dvora

Uvodem je treba pripomenout, Ze ¢ldnek 52 SEU v prvnim pododstavci stanovi, Ze Smlouvy se vztahuji
na clenské staty a ve druhém pododstavci stanovi, Ze Gzemni pasobnost téchto Smluv je vymezena
v ¢lanku 355 SFEU.

Podle ¢l. 355 odst. 1 SFEU, ve znéni ¢lanku 2 rozhodnuti 2012/419, se ustanoveni Smluv vztahuji na

nejvzdalenéjsi regiony, mezi néz patii podle ¢lanku 349 SFEU i Mayotte.

Clanek 349 prvni pododstavec SFEU, ve znéni ¢lanku 2 rozhodnuti 2012/419, stanovi, ze Rada ,pfijima
[...] konkrétni opatfeni zaméfend zejména na vytvoreni podminek pro uplatnéni Smluv v téchto
regionech, vcetné spole¢nych politik”.

Z ¢lanku 349 prvniho pododstavce SFEU rovnéz vyplyvd, ze ,konkrétni opatieni”, kterych se tyka, jsou
pfijimdna ,s ohledem” na ,strukturalni socidlni a hospodarskou situaci“ nejvzdalenéjsich regiond, kterd
»je prohlubovana“ urcitymi faktory, ,pficemz neménnost a spoluptisobeni téchto faktord vaznym
zpusobem ohrozuje jejich rozvoj*“.

Uvedené faktory jsou tak v ¢l. 349 prvnim pododstavci SFEU uvedeny jako skutecnosti ztézujici
strukturdlni socidlni a hospodarskou situaci nejvzdalenéjsich regiond, které Rada musi podle
¢l. 349 tretiho pododstavce SFEU pii prijimani konkrétnich opatfeni zohlednit.

I kdyz za téchto podminek nemtize Parlament opravnéné tvrdit, ze kazdé konkrétni opatreni ve smyslu
¢lanku 349 SFEU musi byt odtivodnéno nejen strukturdlni socidlni a hospodafskou situaci doty¢ného
nejvzdalenéjsiho regionu, nybrz i existenci alespon jednoho z faktorG taxativné vyjmenovanych
v ¢l. 349 prvnim pododstavci SFEU, ktery je tomuto regionu vlastni, nic to neméni na tom, Ze Rada
musi byt s to v souladu s ¢l. 349 tretim pododstavcem SFEU uvést skutecnosti, které prokazuji
souvislost mezi navrhovanym konkrétnim opatfenim a zvlastnim charakterem a omezenim dotceného

nejvzdalenéjsiho regionu.

Kromé toho se v ¢l. 349 druhém pododstavci SFEU uvadi, ze konkrétni opatfeni pfijimand Radou na
zdkladé ¢l. 349 prvniho pododstavce SFEU se tykaji ,zejména celni a obchodni politiky, danové
politiky, svobodnych pdsem, zemédélské politiky a politiky rybolovu, podminek pro zdsobovani
surovinami a zdkladnim spotrebnim zbozim, stitnich podpor a podminek pristupu ke strukturdlnim
fondim a horizontalnim programtim Unie".

Ze znéni ¢lanku 349 SFEU tudiz vyplyva, zZe tento ¢lanek umoznuje Radé prijimat zejména v oblastech
zminénych v predchazejicich bodech tohoto rozsudku konkrétni opatfeni, ktera maji zohlednit
strukturdlni socidlni a hospodarskou situaci nejvzdélenéjsich regionti.

Pokud jde o argumentaci Komise, podle které ¢lanek 349 SFEU umoznuje pouze odchylit se od pouziti
ustanoveni primarniho prava na nejvzdalenéjsi regiony, a nikoli prizpasobit akty sekundarniho prava
zvlastni situaci téchto regiond, jak tomu bylo v projednavaném pripadé, je treba nejprve zdiraznit, ze
»podminky pro uplatnéni Smluv® museji byt ve smyslu tohoto ¢lanku chdpany tak, Ze zahrnuji jak
podminky tykajici se uplatnéni primarntho unijniho prava, tak podminky tykajici se uplatnéni aktt
sekundarniho prava prijatych na zékladé tohoto primarniho prava.

Tento vyklad je podporen vykladem ¢l. 227 odst. 2 Smlouvy o ES (pozdéji ¢l. 299 odst. 2 ES, nyni
¢lanek 349 SFEU) podanym Soudnim dvorem, z néhoz vyplyva, ze opravnéni svéfené Radé timto
ustanovenim stanovit konkrétni opatfeni s cilem reagovat na potfeby zdmorskych tzemi se tyka jak
ustanoveni Smlouvy, tak ustanoveni sekunddrniho prava (rozsudek Hansen & Balle,
148/77, EU:C:1978:173, bod 10).
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Didle, jak uvedla Rada, nékolik oblasti zminénych v ¢l. 349 druhém pododstavci SFEU je z velké c¢asti
upraveno akty sekundarniho prava. Uzite¢ny ucinek tohoto ustanoveni by tedy byl narusen, kdyby toto
ustanoveni v téchto oblastech opravniovalo pouze k pfijimani konkrétnich opatfeni zamérenych na
vytvoreni podminek pro uplatnéni primarniho prava.

Konecné, jak uvedl generdlni advokat v bodé 57 svého stanoviska, ne vSechny akty sekundarniho prava
vymezuji svou Gzemni plisobnost, na rozdil od toho, co podle vseho tvrdi Komise.

Z toho plyne, ze pri neexistenci upfesnéni v tomto smyslu musi byt plisobnost aktu sekundarniho
prava urcena v zavislosti na ¢lancich 52 SEU a 355 SFEU, jak tvrdila zejména francouzska vlada.

eV e

samotné Smlouvy a uplatiiuje se automaticky v této oblasti (v tomto smyslu viz rozsudky Komise
v. Irsko, 61/77, EU:C:1978:29, bod 46, jakoz i Hansen & Balle, 148/77, EU:C:1978:173, bod 10).

Ze znéni a z cild clanku 349 SFEU, jakoz i ze systematiky Smluv tudiz vyplyva, Ze pokud jde
o nejvzdalenéj$i regiony, uzemni pusobnost celého acquis unijntho prava je vymezena zejména
¢lankem 52 SEU ve spojeni s ¢l. 355 odst. 1 SFEU, jakoz i opatfenimi prijatymi podle
¢lanku 349 SFEU.

Na rozdil od toho, co tvrdi Komise, tudiz c¢lanek 349 SFEU zplnomocnuje Radu k pfijimani
konkrétnich opatfeni zamérenych na vytvoreni podminek pro uplatnéni v téchto regionech nejen
ustanoveni Smluv, nybrz i ustanoveni sekunddrniho prava.

Z toho plyne, ze zaloby Komise ve vécech C-133/14 az C-135/14, které spocivaji vylu¢né na opacné
argumentaci, museji byt zamitnuty.

Pokud jde o argumentaci Parlamentu, podle které c¢lanek 349 SFEU nezmocnuje Radu k pfijiméni
opatfeni, jejichz jedinym cilem je odlozit uplatnéni nékterych ustanoveni unijntho prava
v nejvzdalenéjsich regionech, je nutno konstatovat, ze tento ¢lanek neomezuje rozhodovaci pravomoc
Rady na zvlastni kategorii opatfeni.

Kromé toho, ze vyraz ,opatfeni zahrnuje kazdy druh ¢innosti, kterou mize Rada vyvijet, je totiz
dualezité zddraznit, Ze pouziti vyrazu ,zejména“ v ¢lanku 349 SFEU znamend, ze autofi Smlouvy o FUE
nezamysleli stanovit taxativni vycet druhd opatfeni, kterd mohou byt prijimdna na zdkladé tohoto
¢lanku.

Rada, jakoz i $panélskd a portugalskd vlada tedy mohou opravnéné tvrdit, ze rozliSovani provedené
Parlamentem mezi vyjimkami z ustanoveni unijniho prava a pouhym odlozenim jejich pouzitelnosti
nema zadnou oporu ve znéni uvedeného clanku.

Takové omezeni by bylo rovnéz v rozporu s cili sledovanymi c¢lankem 349 SFEU, jelikoz nic
neumoznuje vyloucit, ze se odklad plné uplatnitelnosti unijniho prava mutze ukazat jako nejvhodnéjsi
opatreni pro zohlednéni strukturalni socidlni a hospodarské situace nejvzdalenéjsiho regionu.

V projednidvaném piipadé je tfeba zkoumat, zda napadené akty spliuji pozadavky stanovené
v bodech 67 az 69 tohoto rozsudku.

Pokud jde zaprvé o nafizeni ¢. 1385/2013, je tieba v prvni fadé poukdzat na to, Ze bod 1
¢lanku 1 tohoto narizeni doplnil do ,Regionu 8 jak je definovan nafizenim ¢. 850/98, vody pri pobfrezi
Mayotte, pod svrchovanosti nebo jurisdikci Francouzské republiky, a ze bod 2 uvedeného ¢lanku vlozil
do téhoz naftizeni ¢. 850/98 clanek 34g, ktery zakazuje plavidlim pouzivat koselkové nevody k zatahtim
na hejna tundka a tunakovitych ve dvaceti¢tyfmilové oblasti okolo Mayotte mérené od zékladnich linif,
které ohranicuji teritorialni vody.
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V této souvislosti z bodu 3 odtivodnéni ve spojeni s bodem 7 odiivodnéni naftizeni ¢. 1385/2013, jak je
Rada ozfejmila u Soudniho dvora, vyplyvd, ze cilem téchto opatfeni je ochrana hejn velkych
stéhovavych ryb v blizkosti Mayotte ku prospéchu mistniho lodstva, které se z divodu, Ze je mdlo
rozvinutym lodstvem pouzivajicim mechanickd zafizeni pro dlouhé lovné $niry, nemutze méfit se
zahrani¢nimi lodstvy. Z toho plyne, Ze uvedend opatteni byla pfijata s ohledem na strukturdlni socilni
a hospodarskou situaci Mayotte. Rada se tudiz za ucelem jejich prijeti mohla opravnéné oprit
o ¢lanek 349 SFEU.

Zadruhé clanek 2 naftizeni ¢. 1385/2013 doplnil do ¢lanku 35 narizeni ¢. 1379/2013 odstavec 6, ktery
stanovi, ze do 31. prosince 2021 se odstavce 1, 2 a 3 posledné uvedeného clinku nevztahuji na
produkty nabizené v maloobchodnim prodeji koncovému spottebiteli na Mayotte.

Jak vyplyva z bodu 4 oddvodnéni nafizeni ¢. 1385/2013, toto opatfeni odiivodnila Rada nutnosti
zohlednit ,velkou roztfisténost a nerozvinutost marketinkovych strategii na Mayotte“ a vyhnout se
pfed¢asnému pouziti pravidel pro oznacovani produkti rybolovu, které by znamenalo pro
maloobchodniky zatéz nepfimérenou informacim, které by se dostaly ke spottebiteli.

Takové opatreni tedy bylo prijato s ohledem na strukturalni socidlni a hospodarskou situaci Mayotte.
Z toho plyne, Ze se Rada za tcelem prijeti tohoto opatfeni mohla opfit o ¢lanek 349 SFEU.

Zatteti vzhledem k tomu, ze Parlament nezpochybnuje, ze opatfeni uvedend v ¢l. 3 odst. 1 a 2 nafizeni
¢. 1385/2013 mohla byt zalozena na ¢lanku 349 SFEU, neprislusi Soudnimu dvoru ovérovat, zda tato
opatreni byla prijata v souladu s pozadavky uvedenymi v bodech 67 az 69 tohoto rozsudku.

V rozsahu, v némz Parlament zpochybnuje, ze vlozeni stanovené v ¢l. 3 odst. 3 nafizeni ¢. 1385/2013
polozek tykajicich se Mayotte obsazenych v priloze tohoto narizeni do tabulky v priloze II narizeni
¢. 1380/2013 mohlo byt zalozeno na ¢lanku 349 SFEU, je tfeba poukdazat na to, Ze toto opatfeni tvori
spolu s opatfenimi stanovenymi v ¢l. 3 odst. 1 a 2 nafizeni ¢. 1385/2013 neoddélitelny celek a ma
akcesorickou povahu k témto posledné uvedenym opatfenim, jak uvedl generdlni advokat v bodé 81
svého stanoviska.

Za téchto podminek Parlament nemtize Radé vytykat, ze se za tGclelem prijeti souboru opatfeni
stanovenych v ¢lanku 3 nafizeni ¢. 1385/2013 oprela o ¢lanek 349 SFEU.

Zactvrté je treba poukazat na to, ze odklad na 1. leden 2021, ucinény clankem 4 narizeni ¢. 1385/2013,
vstupu clanku 4 narizeni ¢. 1069/2009 v platnost na Mayotte odidvodnila Rada v bodé 8 odivodnéni
nafizeni ¢. 1385/2013 okolnosti, Ze Mayotte nedisponuje primyslovou kapacitou ke zpracovani
vedlejsich produktt zZivocisného pavodu.

Takové opatreni bylo tedy prijato s ohledem na strukturalni socidlni a hospodarskou situaci Mayotte.
Z toho plyne, Ze pouziti ¢lanku 349 SFEU jako pravniho zdkladu tohoto opatfeni bylo v souladu
s unijnim pravem.

Pokud jde v druhém sledu o otdazku, zda ustanoveni smérnice 2013/64 splnuji pozadavky uvedené
v bodech 67 az 69 tohoto rozsudku, je tfeba pripomenout, jak pravem uvadi Parlament, ze Rada
v ¢lancich 1 a7z 6 této smérnice zménila smérnice 91/271, 1999/74, 2000/60, 2006/7, 2006/25
a 2011/24, aby odlozila plné uplatnovani nékterych ustanoveni, kterd jsou v nich stanovena, ve vztahu
k Mayotte.

Tyto zmény byly obecné odivodnény v bodé 2 odGvodnéni smérnice 2013/64 nutnosti ,zohlednit

zvlastni situaci Mayotte, pokud jde o stav zivotniho prostredi, ktery vyzaduje zna¢né zlep$eni, aby byly
splnény environmentalni cile stanovené v pravu Unie, k ¢emuz je zapotiebi dodatecna lhiita“.
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V bodech 3 az 9 odiivodnéni uvedené smérnice Rada kromé toho uvedla konkrétni odtivodnéni kazdé
z téchto zmén.

V bodé 3 odGvodnéni téze smérnice, ktery se tykd zmén smérnice 91/271, tak bylo uvedeno, ze zvlastni
strukturdlni a hospodarska situace Mayotte, pokud jde o ¢isténi méstskych odpadnich vod, nespliuje
pozadavky této posledné uvedené smérnice.

V bodé 4 odivodnéni smérnice 2013/64, ktery se tykd zmén smérnice 1999/74, bylo ohledné ochrany
nosnic poznamenano, Ze jsou nutné znacné investice a pripravné prace, aby situace na Mayotte
vyhovovala pozadavkim této posledné uvedené smérnice.

V bodé 5 odivodnéni smérnice 2013/64, ktery se tykd zmén smérnice 2000/60, Rada zdlraznila, Ze
z divodu zvlastni strukturdlni a hospodarské situace Mayotte je tfeba poskytnout Francouzské
republice dostate¢cnou lhiatu k prijeti a provedeni opatreni, ktera zajisti soulad plantt povodi
s pozadavky této posledné uvedené smérnice.

V bodé 6 odivodnéni smérnice 2013/64, ktery se tykd zmén smérnice 2006/7, bylo zdtiraznéno, Ze stav
povrchovych vod na Mayotte vyzaduje vyrazné zlepseni, aby splnil pozadavky této posledné uvedené
smérnice, nebot jakost vod ke koupdni je z diavodu zvlastni socidlni a hospodaiskad situace tohoto
regionu ovlivnéna.

V bodé 7 odtvodnéni smérnice 2013/64, ktery se tyka zmén smérnice 2006/25, Rada uvedla, ze na
Mayotte nejsou vzhledem k jeho zvlastni socidlni a hospodarské situaci k dispozici technicka zafizeni
nezbytnd k provedeni opatfeni nutnych ke splnéni pozadavki této posledné uvedené smeérnice
v oblasti optického zareni z umélych zdroji.

Kone¢né v bodé 9 odavodnéni smérnice 2013/64, ktery se tykd zmén smérnice 2011/24, Rada
upresnila, ze provedeni smérnice 2011/24 vyzaduje celou radu dprav k zajisténi kontinuity péce
a informovanosti pacienta.

Je nutno konstatovat, Ze opatieni uvedend ve smérnici 2013/64, kterymi Rada pozménila smérnice
91/271, 1999/74, 2000/60, 2006/7, 2006/25 a 2011/24, byla prijata s ohledem na strukturdlni socialni
a hospodarskou situaci Mayotte. Rada se tudiz za ucelem prijeti téchto opatfeni pravem oprela
o clanek 349 SFEU.

S ohledem na vyse uvedené uvahy z cilti s obsahu napadenych akti vyplyvd, Ze opatfeni, ktera jsou
v nich uvedena, byla prijata s ohledem na strukturalni socidlni a hospodarskou situaci Mayotte ve

smyslu ¢l. 349 prvniho pododstavce SFEU.

Parlament tedy nemtize opravnéné tvrdit, ze pravnim zdkladem clanka 1, 2 a 4 nafizeni ¢. 1385/2013
a smérnice 2013/64 nemohl byt legdlné ¢lanek 349 SFEU.

Zaloby Parlamentu ve vécech C-132/14 a C-136/14 proto museji byt rovnéz zamitnuty.

K ndkladtum rizeni

Podle ¢l. 138 odst. 1 jednaciho radu Soudniho dvora se ucastniku rizeni, ktery nemél aspéch ve véci,
ulozi nahrada nakladu fizeni, pokud to ucastnik fizeni, ktery mél ve véci uspéch, pozadoval.

Vzhledem k tomu, Ze Rada pozadovala ndhradu naklada fizeni a Parlament a Komise nemély uspéch ve

vécech C-132/14 az C-136/14, je divodné posledné uvedenym ulozit ndhradu ndkladt fizeni Rady
souvisejicich s témito vécmi.
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111 Podle ¢l. 140 odst. 1 jednaciho fadu ponesou Spanélské kralovstvi, Francouzska republika a Portugalska
republika vlastni naklady fizeni.
Z téchto divoda Soudni dvur (velky senat) rozhodl takto:
1) Zaloby ve vécech C-132/14 az C-136/14 se zamitaji.

2) Evropskému parlamentu se ukldda nahrada naklada fizeni Rady Evropské unie souvisejicich
s vécmi C-132/14 a C-136/14.

3) Evropské komisi se uklada ndhrada nakladu fizeni Rady Evropské unie souvisejicich s vécmi
C-133/14 az C-135/14.

4) Spanélské kralovstvi, Francouzska republika a Portugalské republika ponesou vlastni naklady
fizeni.

Podpisy.
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