W Sbirka soudnich rozhodnuti

Véc C-131/14
Malvino Cervati
a

Societa Malvi Sas di Cervati Malvino
V.
Agenzia delle Dogane
a
Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno

(zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Corte suprema di cassazione)

,Rizeni o predbézné otdzce — Zemédélstvi — Spolecnd organizace trhtt — Natizeni (ES) ¢. 565/2002 —
Clanek 3 odst. 3 — Celni kvéta — Cesnek pochazejici z Argentiny — Dovozni licence —
Neprevoditelnost prav vyplyvajici z dovoznich licenci — Obchdzeni — Zneuziti prava — Podminky —
Nafizeni (ES, Euratom) ¢. 2988/95 — Clanek 4 odst. 3“

Shrnuti — rozsudek Soudniho dvora (druhého senétu) ze dne 14. dubna 2016

1. Predbézné otizky — Pravomoc Soudniho dvora — Urceni relevantnich ustanoveni unijniho
prava — Preformulovdni otdzek

(Cldnek 267 SFEU)
2. Prdvo Evropské unie — Zneuzivajici vykon prdva vyplyvajiciho z unijniho ustanoveni —
Plnéni predstavujici zneuZivajici praktiky — Skutecnosti, které je treba vzit v uvahu —

Oveérenti prislusejici vnitrostatnimu soudu

3. Zemédélstvi — Spolecnd organizace trhit — Dovozni a vyvozni licence a osvédceni o stanoveni
ndahrady predem — ReZim dovozii — Celni kvéta — Dovozy zbozZi zakoupeného mimo Unii novym
dovozcem od osoby, kterd neni drzZitelem dovoznich licenci, v rdmci preferencniho sazebniho
rezimu — Dalsi prodej po propusténi do volného obéhu tradicnimu dovozci spojenému s uvedenou
osobou, poté druhému tradicnimu dovozci, pricemZ zZddny z nich nemd nezbytné licence —
Pripustnost — Meze — ZneuZziti prava — Ovéreni prislusejici vnitrostdatnimu soudu

(Narizeni Rady ¢. 2988/95, ¢l.. 4 odst. 3; narizeni Komise ¢. 565/2002, ¢l. 3 odst. 3 a ¢l. 5 odst. 3)
1. Viz znéni rozhodnuti.
(viz bod 26)

2. Viz znéni rozhodnuti.
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(viz body 32-35, 46, 47)

3. Clanek 3 odst. 3 nafizeni ¢. 565/2002, kterym se stanovi postup pro spravovani celnich kvét
a kterym se zavadi systém osvédceni o ptivodu cesneku dovazeného ze tretich zemi, a ¢l. 4 odst. 3
nafizeni ¢. 2988/95 o ochrané financ¢nich z4jmt Evropskych spolecenstvi musi byt vykladany v tom
smyslu, ze v zdsadé nebrani mechanismu, kdy hospodaisky subjekt, tradi¢ni dovozce ve smyslu prvné
uvedeného narizeni, ktery jiz vycerpal své licence umoznujici dovoz v preferencnim sazebnim rezimu,
objednal u druhého subjektu, rovnéz tradi¢niho dovozce, ktery takové licence nema4,

— zbozi, které je nejprve proddno mimo Evropskou unii spole¢nosti spojenou s druhym
hospodarskym subjektem tfetimu hospodarskému subjektu, novému dovozci ve smyslu uvedeného
narizeni, ktery je drzitelem takovych licenci,

— toto zbozi je poté propusténo do volného obéhu v Evropské unii tfetim hospodarskym subjektem
s preferencni celni sazbou, ndsledné prodano timto tfetim hospodaiskym subjektem druhému
hospodarskému subjektu a

— toto zbozi je nakonec prevedeno druhym hospodéiskym subjektem na prvni hospodarsky subjekt,
ktery tak ziska zbozi dovezené v ramci celni kvéty stanovené tymz prvnim narizenim, ackoliv
k tomu nema nezbytnou licenci.

Avsak aby takovy mechanismus prodeji a dalsich prodeji zbozi mezi hospodarskymi subjekty nevedl
ani k nepripustnému vlivu hospodarského subjektu na trh, a zejména k obchézeni ¢l. 5 odst. 3 nafizeni
¢. 565/2002 tradicnimi dovozci, ani nebyl v rozporu s cilem, podle kterého musi zadosti o licence
souviset se skute¢nou obchodni cinnosti, je nezbytné, aby se kazdd etapa tohoto mechanismu
uskutecnovala za cenu odpovidajici trzni cené a aby se dovozy v ramci preferenc¢niho sazebniho
rezimu uskutecnovaly na zakladé licenci, které jejich drzitel ziskal legilné. Vnitrostaitnimu soudu
zejména prislusi, aby ovéril, zda kazdy hospodarsky subjekt obdrzel odpovidajici protiplnéni za dovoz,
prodej nebo dalsi prodej dotceného zbozi, které mu umoznuje, aby si zachoval postaveni, které mu
bylo pfiznano v ramci spravy kvoty.

Mimoto, co se tyce urceni, zda je takovy mechanismus zaveden s hlavnim cilem vytvofit uméle
podminky vyzadované pro ziskani preferencniho sazebniho rezimu, mezi prvky, které by mohly
umoznit prokdzat umeélou povahu takového mechanismu, patii zejména okolnost, ze dovozce, jenz je
drzitelem licenci, na sebe nevzal Zadné obchodni riziko, ¢i dale okolnost, ze ziskové rozpéti dovozct je
zanedbatelné nebo Ze cena zbozi prodaného dovozcem prvnimu kupujicimu v Unii a poté prvnim
kupujicim druhému kupujicimu v Unii, je nizsi nez trzni cena.

(viz body 43, 51, 53 a vyrok)
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