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\2
Rusal Armenal ZAO

»Kasacni opravny prostfedek — Dumping — Dovoz nékterych hlinikovych félii pochazejicich
z Arménie, Brazilie a Ciny — Pfistoupeni Arménské republiky ke Svétové obchodni organizaci
(WTO) — Clanek 2 odst. 7 natizeni (ES) ¢. 384/96 — Sluditelnost s Dohodou o provadéni ¢lanku VI
Vseobecné dohody o clech a obchodu z roku 1994 (GATT)“

Shrnuti — rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 16. cervence 2015

1. Mezindrodni dohody — Dohoda o ziizeni Svétové obchodni organizace — GATT 1994 —
Nemoznost dovoldvat se dohod WTO pro zpochybnéni legality aktu Unie — Vyjimky — Akt Unie,
ktery sméruje k zajisténi provedeni dohod WTO nebo ktery na né vyslovné a konkrétné odkazuje

(Vseobecnd dohoda o clech a obchodu; Dohoda o provdadéni clanku VI Vseobecné dohody o clech
a obchodu 1994, ,antidumpingovy kodex z roku 1994°).

2. Mezindrodni dohody — Dohoda o zrizeni Svétové obchodni organizace — GATT 1994 —
Nemoznost dovoldvat se dohod WTO pro zpochybnéni legality aktu Unie — Vyjimky — Akt Unie,
ktery sméruje k zajisténi provedeni dohod WTO — Kritéria posouzeni

(Dohoda o provddeéni clanku VI Vieobecné dohody o clech a obchodu 1994, ,,antidumpingovy kodex
z roku 1994 clanek 2; narizeni Rady ¢. 384/96, ve znéni narizeni ¢. 2117/2005, bod 5 odiivodnéni
a cl. 2 odst. 7)

3. Mezindrodni dohody — Dohoda o ziizeni Svétové obchodni organizace — GATT 1994 —
Nemoznost dovoldvat se dohod WTO pro zpochybnéni legality aktu Unie — Vyjimky — Akt Unie,
ktery na né vyslovné a konkrétné odkazuje — Obecny odkaz na uvedenou dohodu — Vylouceni

(Dohoda o provddéni clanku VI Vieobecné dohody o clech a obchodu 1994, ,,antidumpingovy kodex
z roku 1994 Cclanek 2; narizeni Rady ¢. 384/96, ve znéni narizeni ¢. 2117/2005, bod 5 odiivodnéni
a cl. 2 odst. 7)

1. Viz znéni rozhodnuti.
(viz body 37-41)

2. Antidumpingovy systém Svétové obchodni organizace (WTO) mutze v nékterych pripadech
predstavovat vyjimku z obecné zdsady, Ze unijni soud nemtize prezkoumadvat legalitu aktd unijnich
organt z hlediska jejich slucitelnosti s pravidly dohod WTO. Nicméné k tomu, aby byla v konkrétnim
pripadé takova vyjimka pripusténa, je jesté tfeba, aby bylo pravné dostacujicim zptisobem prokazano, ze
zakonodarce projevil svij amysl provést do unijniho prava zvlastni povinnost prevzatou v ramci dohod
WTO.
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Pro tento tcel neni dostacujici, ze z odivodnéni doté¢eného unijniho aktu obecné vyplyva, ze byl pfijat
s prihlédnutim k mezindrodnim zdvazkiim Unie. Je naopak nezbytné, aby z konkrétniho napadeného
ustanoveni unijniho prava bylo mozné dovodit, Ze toto ustanoveni ma provést do unijntho prava
konkrétni povinnost vyplyvajici z dohod WTO.

Vzhledem k tomu, ze Dohoda o provadéni ¢lanku VI VSeobecné dohody o clech a obchodu z roku
1994 (antidumpingovd dohoda) neobsahuje specifickd pravidla tykajici se zemi bez trzniho
hospodarstvi, které jsou ¢leny WTO, nelze pritom priradit pravidla, ktera jsou uvedena v ¢l. 2 odst. 7
nafizeni ¢. 384/96 o ochrané pred dumpingovymi dovozy ze zemi, které nejsou cleny Evropského
spolecenstvi, naposledy pozménéném narizenim ¢. 2117/2005, a tykaji se dovozl ze zemi bez trzniho
hospodarstvi, které jsou cleny WTO, k pravidlim vymezenym v ¢lanku 2 antidumpingové dohody.
Z toho plyne, ze uvedené ustanoveni tohoto nafizeni nelze povazovat za opatfeni, které ma zajistit
provedeni zvlastni povinnosti prevzaté v ramci WTO v unijnim pravnim radu.

Kromé toho formulaci uvedenou v bodé 5 odivodnéni nafizeni ¢. 384/96, podle niz by pravidla
antidumpingové dohody méla byt ,,co nejvice” prejata do unijniho prava, je tfeba chdpat v tom smyslu,
ze i kdyz unijni normotvirce zamyslel pri prijeti tohoto narizeni zohlednit pravidla antidumpingové
dohody, neprojevil amysl pristoupit k provedeni kazdého z téchto pravidel v uvedeném narizeni.

(viz body 44-46, 50, 52)
3. Clanek 2 odst. 7 narizeni ¢. 384/96 o ochrané pied dumpingovymi dovozy ze zemi, které nejsou
¢leny Evropského spolecenstvi, naposledy pozménéného narizenim ¢. 2117/2005, neodkazuje vyslovné
na zadné konkrétni ustanoveni Dohody o provadéni ¢lanku VI VSeobecné dohody o clech a obchodu
z roku 1994, pricemz obecny odkaz na ustanoveni této dohody v bodé 5 odiivodnéni tohoto narizeni
je sam o sobé nedostacujici k u¢inéni zavéru o existenci takového odkazu.

(viz bod 59)
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