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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 11. listopadu 2015 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona — Spanélsko) — Cristian Pujante Rivera
v. Gestora Clubs Dir SL, Fondo de Garantia Salarial

(Véc C-422/14) ()

,,I:lizeni o piedbéiné otdzce — Socidlni politika — Hromadné propousténi — Smérnice 98/59/ES —
Cldnek 1 odst. 1 prvni pododstavec pism. a) — Pojem ,zaméstnanci, ktei jsou obvykle zaméstndni‘

v dotyéném podniku — Cldnek 1 odst. 1 druhy pododstavec — Pojmy ,propousténi‘ a ,skonceni pracovniho
poméru, které Ize povaZovat za propusténi‘ — Metoda stanoveni poctu propousténych zaméstnancii“

(2016/C 016/13)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobee: Cristian Pujante Rivera

Zalovani: Gestora Clubs Dir SL, Fondo de Garantia Salarial

Vyrok

1) Cldnek 1 odst. 1 prvni pododstavec pism. a) smérnice Rady 98/59/ES ze dne 20. Cervence 1998 o sblizovdni prdvnich predpisii
clenskych stdtii tykajicich se hromadného propousténi musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze zaméstnanci s pracovnimi smlouvami
uzavienymi na dobu urcitou nebo pro vykondni urcitych praci musi byt povaZovdni za zaméstnance, ktefi jsou ,,obvykle“ zaméstndni
v dotycném podniku, ve smyslu tohoto ustanoveni.

2) Za ticelem prokdzdni existence ,hromadného propousténi“ve smyslu cl. 1 odst. 1 prvniho pododstavce pism. a) smérnice 98/59, jez
md za ndsledek uplatnéni této smérnice, musi byt podminka uvedend v druhém pododstavci tohoto ustanoveni, Ze je ,propusténych
zaméstnancii nejméné pét”, vykldddna v tom smyslu, Ze se nevztahuje na dalsi formy skonceni pracovniho poméru, které je treba
povazovat za propousténi, ale pouze na propousténi ve striktnim slova smyslu.

3) Smérnice 98/59 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze skutecnost, Ze zaméstnavatel jednostranné provedl v neprospéch zaméstnance
podstatnou zménu zdkladnich ndlezitosti jeho pracovni smlouvy z diivodii, které nesouviseji s osobou tohoto zaméstnance, spadd pod
pojem ,propousténi uvedeny v ¢l. 1 odst. 1 prvnim pododstavci pism. a) této smérnice.

(") Ut vést. C 421, 24.11.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 11. listopadu 2015 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Landgericht Miinster - Némecko) — Klausner Holz Niedersachsen GmbH v. Land
Nordrhein-Westfalen

(Véc C-505/14) ()

»Rizeni o predb&iné otdzce — Cldnky 107 SFEU a 108 SFEU — Stdtni podpory — Podpora poskytnutd
v rozporu s &l. 108 odst. 3 SFEU — Rozhodnuti soudu clenského stdtu, kterym se urcuje, Ze smlouva,
kterou byla poskytnuta tato podpora, je platnd — Ptekdzka véci pravomocné rozsouzené — Konformni

vyklad — Zdsada efektivity“

(2016/C 016/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Miinster
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Klausner Holz Niedersachsen GmbH

Zalovany: Land Nordrhein-Westfalen

Vyrok

Za takovych okolnosti, jaké nastaly ve véci v piivodnim fizeni, brdni unijni prdvo tomu, aby pouZiti ustanoveni vnitrostdtniho prdva,
které zakotvuje zdsadu piekdzky véci pravomocné rozsouzené, znemoZziiovalo vnitrostdtnimu soudu, ktery urcil, Ze smlouvy, které jsou
predmétem sporu, jenz mu byl predloZen, predstavuji stdtni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, kterd byla poskytnuta v rozporu
s ¢l. 108 odst. 3 treti vétou SFEU, vyvodit z tohoto poruseni veskeré diisledky z diivodu pravomocného vnitrostdtniho soudniho
rozhodnuti, v némz bylo ureno, Ze tyto smlouvy jsou naddle platné, aniz bylo prezkoumdno, zda predstavuji stdtni podporu.

() UR vést. C 65, 23.2.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 19. listopadu 2015 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Varbergs tingsritt — Svédsko) — P v. Q

(Véc C-455/15 PPU) ()

7z M7, 7

»Rizeni o predbéiné otdzce — Naléhavé fizeni o predb&iné otdzce — Soudni spoluprdce v obanskych
vécech — Piislusnost a uzndvdni a vykon rozhodnuti ve vécech manZelskych a ve vécech rodicovské
zodpovédnosti — Nafizeni (ES) ¢ 2201/2003 — Cldnek 23 pism. a) — Diivody pro neuzndni rozhodnuti
ve véci rodicovské zodpovédnosti — Verejny porddek*

(2016/C 016/15)

Jednaci jazyk: Svédstina

Predkladajici soud

Varbergs tingsratt

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: P

Zalovand: Q

Vyrok

Cldnek 23 pism. a) naiizeni Rady (ES) & 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o pislusnosti a uzndvdni a vykonu rozhodnuti ve
vécech manZelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
pokud nedoslo — s pihlédnutim k nejlepsim zdjmiim ditéte — ke zjevnému porueni pravniho pravidla povazovaného v pravnim ¥ddu
clenského stdtu za zdsadni, nebo prdva, které je v tomto pravnim fddu uzndvdno za zdkladni, toto ustanoveni neumoZfiuje, aby soud
tohoto clenského stdtu, ktery se povaZuje za piislusny k rozhodovdni o péci o dité, odmitl uznat rozhodnuti soudu jiného clenského stdtu,
ktery rozhodl o péci o toto dité.

() Ut vést. C 346, 19.10.2015.



