
4) Začtvrté rozhodnutí porušuje směrnici 2001/29/ES ( 1 ) o 
harmonizaci určitých aspektů autorského práva a práv s 
ním souvisejících v informační společnosti, základní práva 
na ochranu majetkových práv, včetně práv autorských, a 
zásadu proporcionality a řádné správy, v rozsahu, v němž 
je uskutečněno zpřístupnění poskytnutím kopie dokumentů. 

( 1 ) Směrnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 
22. května 2001 o harmonizaci určitých aspektů autorského práva 
a práv s ním souvisejících v informační společnosti (Úř. věst. L 167, 
s. 10; Zvl. vyd. 17/01, s. 230). 

Žaloba podaná dne 22. ledna 2013 — GRE v. OHIM — 
Villiger Söhne (LIBERTE american blend) 

(Věc T-30/13) 

(2013/C 79/47) 

Jazyk, ve kterém byla podána žaloba: němčina 

Účastníci řízení 

Žalobkyně: GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH 
(Kloster Lehnin, Německo) (zástupkyně: I. Memmler a S. Schulz, 
advokátky) 

Žalovaný: Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Další účastnice řízení před odvolacím senátem: Villiger Söhne GmbH 
(Waldshut-Tiengen, Německo) 

Návrhová žádání 

Žalobkyně navrhuje, aby Tribunál: 

— zrušil rozhodnutí prvního odvolacího senátu Úřadu pro 
harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) 
ze dne 15. listopadu 2012 ve věci R 731/2012-1; 

— uložil žalovanému náhradu nákladu řízení. 

Žalobní důvody a hlavní argumenty 

Přihlašovatelka ochranné známky Společenství: žalobkyně 

Dotčená ochranná známka Společenství: obrazová ochranná 
známka obsahující slovní prvky „LIBERTE american blend“ pro 
výrobky zařazené do třídy 34 — přihláška ochranné známky 
Společenství č. 7 481 252 

Majitelka ochranné známky nebo označení namítaných v námitkovém 
řízení: Villiger Söhne GmbH 

Namítaná ochranná známka nebo označení: slovní a obrazová 
ochranná známka obsahující slovní prvky „La LIBERTAD“ pro 
výrobky zařazené do tříd 14 a 34 

Rozhodnutí námitkového oddělení: vyhovění námitkám 

Rozhodnutí odvolacího senátu: zamítnutí odvolání 

Dovolávané žalobní důvody: porušení čl. 8 odst. 1 písm. b) naří­
zení č. 207/2009 

Žaloba podaná dne 23. ledna 2013 — Meta Group v. 
Evropská komise 

(Věc T-34/13) 

(2013/C 79/48) 

Jednací jazyk: italština 

Účastnice řízení 

Žalobkyně: Meta Group Srl (Řím, Itálie) (zástupci: A. Bartolini, V. 
Colcelli, a A. Formica, advokáti) 

Žalovaná: Evropská komise 

Návrhová žádání 

Žalobkyně navrhuje, aby Tribunál zrušil: 

— oznámení generálního ředitelství pro podniky a průmysl ze 
dne 11. prosince 2012, referenční číslo 1687862; 

— zprávu o finančním auditu č. S12.16817; 

a případně: 

— oznámení Evropské komise, generálního ředitelství pro 
rozpočet (general budget and EDF), č. 1328694 ze dne 
12. listopadu 2012, jehož předmětem je „zaplacení prostřed­
nictvím započtení pohledávek a dluhů Komise“, ve kterém 
Komise uvedla, že přistoupila k započtení pohledávky 
společnosti Meta Group vůči Komisi na základe 
smlouvy „Take-it-up“ (č. 245637) ve výši 69 061,89 euro s 
odpovídajícím dluhem vyplývajícím z oznámení dluhu 
č. 32412078833, 

— oznámení Evropské komise, generálního ředitelství pro 
rozpočet (general budget and EDF), č. 1380282 ze dne 
21. listopadu 2012 o započítaní pohledávky společnosti 
Meta Group vůči Komisi na základe smlouvy „BCreative“ 
(č. 245599) v výši 16 772,36 euro s odpovídajícím dluhem 
vyplývajícím z oznámení dluhu č. 32412078833,
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— oznámení Evropské komise, generálního ředitelství pro 
rozpočet (general budget and EDF) č. 1380323 ze dne 
21. listopadu 2012 o započítaní pohledávky společnosti 
Meta Group vůči Komisi na základe smlouvy „BCreative“ 
(č. 245599) v výši 16 772,36 euro s odpovídajícím dluhem 
ve stejné výši, 

— oznámení Evropské komise, generálního ředitelství pro 
rozpočet (general budget and EDF), č. 1387638 ze dne 
22. listopadu 2012 o započítaní pohledávky společnosti 
Meta Group vůči Komisi na základe smlouvy „Take-it-up“ 
(č. 245637) a smlouvy „Ecolink“ (č. 256224) ve výši 
220 518,25 euro s dluhem vyplývajícím z oznámení 
dluhu č. 32412078833 ve výši 209 180,92 eura, 

— a v důsledku toho uložil správnímu orgánu, aby žalobkyni 
zaplatil částku 424 787 euro zvýšenou o úroky z prodlení, 

— uložil správnímu orgánu nahradit újmu, která v důsledku 
toho vznikla žalobkyni a uložil Komisi náhradu nákladů 
řízení. 

Žalobní důvody a hlavní argumenty 

Tato žaloba se týká smluv o poskytnutí dotací uzavřených mezi 
žalobkyní a Komisí v rámci „Rámcového programu pro konku­
renceschopnost a inovace (CIP) (2007 až 2013)“. 

Na podporu žaloby předkládá žalobkyně šest žalobních důvodů. 

1) První žalobní důvod vychází z údajně zjevně nesprávného 
posouzení skutkových okolností, porušení dodatku č. 1 ke 
smlouvě ECOLINK+ ze dne 14. října 2011, porušení zásady 
legitimního očekávání, zásady ochrany nabytých práv, 
zásady právní jistoty a povinnosti řádné péče. 

— V této souvislosti se uvádí, že Komise svým jednáním 
porušila smluvní závazky, které přijala ve vztahu ke 
společnosti META, přičemž se zvláště poukazuje na 
akceptaci metody výpočtu navržené žalobkyní. 

2) Druhý žalobní důvod vychází z údajného porušení článku 
11 smluv o poskytnutí dotací na základě programu CIF 
(BCreative, Take-IT-Up, Ecolink+), z porušení zásady raci­
onality a ze zjevně nesprávného posouzení skutkových 
okolností. 

— V této souvislosti se uvádí, že žalující společnost 
poskytla důkazy, že odměny jejích společníků vykonáva­
jících práce jsou v plném souladu s tržními hodnotami a 
odměnou samostatně výdělečně činných podřízených 

pracovníků („in-house consultants“) a zaměstnanců 
vykonávajících podobné činnosti. Podle vnitrostátního 
práva je možné takové minimální odměny zvýšit i o 
100 % v případě, že je požadovaná služba „zvláště důle­ 
žitá, komplexní nebo těžká“ (viz čl. 6 odst. 1 ministerského 
nařízení č. 169 ze dne 2. září 2010). Zaměstnávání 
mezinárodních odborníků působících v oblasti činností 
souvisejících s dotčenými projekty společností META 
Group na základě smlouvy o „pokračující a koordino­
vané spolupráci“ je rovněž zcela legitimní. 

3) Třetí žalobní důvod vychází z porušení zásady proporciona­
lity správního postupu, zásady řádné správy, transparent­
nosti a zásady předchozí stanovení kritérií. 

— V této souvislosti se uvádí, že existence různých kritérií, 
která je možné použít pro účely stanovení metod 
výpočtu odměny, měla vést správní orgán k přijetí 
kritéria nejvýhodnějšího pro jednotlivce. Jakmile byly 
zjištěny významné odchylky mezi sazbami za tytéž 
služby na italském a evropském trhu, bylo vhodné 
upřednostnit řešení, v rámci kterého by byla žalobkyni 
způsobena co nejmenší újma. 

4) Čtvrtý žalobní důvod vychází ze zjevně nesprávného 
posouzení skutkových okolností, porušení dodatku č. 1 ke 
smlouvě ECOLINK+ ze dne 14. října 2011 a porušení zásad 
legitimního očekávání, dobré víry, ochrany nabytých práv, 
právní jistoty a povinnosti řádné péče. 

— V této souvislosti se uvádí, že rozhodnutí o započtení 
jsou protiprávní, jelikož částky uvedené jako pohledávky 
vlastněné společností META na základě výše uvedených 
smluv jsou podstatně nižší než skutečně dlužné částky. 
Konkrétně Komise, jak se uvádí v konečné zprávě o 
auditu napadené touto žalobou, svévolně při stanovení 
oprávněných výdajů společníků poskytujících služby 
uplatnila nižší hodinové sazby než byly sazby navržené 
META. 

5) Pátý žalobní důvod vychází z porušení zásady řádné správy 
a z nedostatku odůvodnění. 

— V této souvislosti se uvádí, že rozhodnutí o započtení 
pohledávky jsou zcela neodůvodněná a to i ve vztahu k 
použitým kritériím a parametrům výpočtu. Jelikož 
společnosti META nebyly v době oznámení rozhodnutí 
o sporných započteních ještě známy konečné výsledky 
zprávy o auditu, měla tedy Komise vysvětlit posouzení 
přijatá na základě jejího rozhodnutí použít jinou metodu 
výpočtu uznatelných výdajů než smluvně stanovenou 
metodu.
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6) Šestý žalobní důvod vychází ze zjevného pochybení při 
výpočtu k určení částek, které žalobkyni náleží. 

— V této souvislosti se uvádí, že výpočty provedené Komisí 
pro účely započtení pohledávek jsou navíc zjevně 
nesprávné. I když se totiž v souvislosti s programem 
„Marie Curie“ použijí flat rates, výsledné účty nejsou kohe­
rentní. 

Žaloba podaná dne 23. ledna 2013 — Meta Group v. 
Evropská komise 

(Věc T-35/13) 

(2013/C 79/49) 

Jednací jazyk: italština 

Účastnice řízení 

Žalobkyně: Meta Group Srl (Řím, Itálie) (zástupci: A. Bartolini, V. 
Colcelli, a A. Formica, advokáti) 

Žalovaná: Evropská komise 

Návrhová žádání 

Žalobkyně navrhuje, aby Tribunál zrušil: 

— oznámení Evropské komise, generálního ředitelství pro 
rozpočet (general budget and EDF), č. 1328694 ze dne 
12. listopadu 2012, jehož předmětem je „zaplacení prostřed­
nictvím započtení pohledávek a dluhů Komise“, ve kterém 
Komise uvedla, že přistoupila k započtení pohledávky 
společnosti Meta Group vůči Komisi na základe smlouvy 
„Take-it-up“ (č. 245637) ve výši 69 061,89 euro s odpoví­
dajícím dluhem vyplývajícím z oznámení dluhu č. 
32412078833, 

— oznámení Evropské komise, generálního ředitelství pro 
rozpočet (general budget and EDF), č. 1380282 ze dne 
21. listopadu 2012 o započítaní pohledávky společnosti 
Meta Group vůči Komisi na základe smlouvy „BCreative“ 
(č. 245599) v výši 16 772,36 euro s odpovídajícím dluhem 
vyplývajícím z oznámení dluhu č. 32412078833, 

— oznámení Evropské komise, generálního ředitelství pro 
rozpočet (general budget and EDF) č. 1380323 ze dne 
21. listopadu 2012 o započítaní pohledávky společnosti 
Meta Group vůči Komisi na základe smlouvy „BCreative“ 
(č. 245599) v výši 16 772,36 euro s odpovídajícím dluhem 
ve stejné výši, 

— oznámení Evropské komise, generálního ředitelství pro 
rozpočet (general budget and EDF), č. 1387638 ze dne 
22. listopadu 2012 o započítaní pohledávky společnosti 
Meta Group vůči Komisi na základe smlouvy „Take-it-up“ 
(č. 245637) a smlouvy „Ecolink“ (č. 256224) ve výši 
220 518,25 euro s dluhem vyplývajícím z oznámení 
dluhu č. 32412078833 ve výši 209 180,92 eura. 

A v důsledku toho: 

— uložil správnímu orgánu, aby žalobkyni zaplatil částku 
424 787 euro zvýšenou o úroky z prodlení, 

— uložil správnímu orgánu nahradit újmu, která v důsledku 
toho vznikla žalobkyni. 

Žalobní důvody a hlavní argumenty 

Žalobní důvody a hlavní argumenty jsou podobné žalobním 
důvodům a hlavním argumentům uplatněným ve věci T-34/13. 

Žaloba podaná dne 21. ledna 2013 — Erreà Sport v. OHIM 
— Facchinelli (ANTONIO BACIONE) 

(Věc T-36/13) 

(2013/C 79/50) 

Jazyk, ve kterém byla podána žaloba: italština 

Účastníci řízení 

Žalobkyně: Erreà Sport SpA (Torrile, Itálie) (zástupci: D. Caneva a 
G. Fucci, advokáti) 

Žalovaný: Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Další účastník řízení před odvolacím senátem: Antonio Facchinelli 
(Dalang, Čína) 

Návrhová žádání 

Žalobkyně navrhuje, aby Tribunál: 

— zrušil rozhodnutí prvního odvolacího senátu Úřadu pro 
harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) 
(OHIM) ze dne 24. října 2012 ve věci R 1561/2011-1, a v 
důsledku toho zamítl přihlášku k zápisu zveřejněnou ve 
Věstníku ochranných známek Společenství č. 117/2010 
podanou Antoniem Facchinellim pro všechny výrobky; 

— uložil žalovanému náhradu nákladu řízení vzniklých společ­
nosti Erreà Sport SpA v tomto řízení.

CS 16.3.2013 Úřední věstník Evropské unie C 79/29


	Žaloba podaná dne 22. ledna 2013 — GRE v. OHIM — Villiger Söhne (LIBERTE american blend)  (Věc T-30/13)
	Žaloba podaná dne 23. ledna 2013 — Meta Group v. Evropská komise  (Věc T-34/13)
	Žaloba podaná dne 23. ledna 2013 — Meta Group v. Evropská komise  (Věc T-35/13)
	Žaloba podaná dne 21. ledna 2013 — Erreà Sport v. OHIM — Facchinelli (ANTONIO BACIONE)  (Věc T-36/13)

