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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK TRIBUNALU (druhého senditu)

24. kvétna 2016*

»Spole¢nd zahrani¢ni a bezpec¢nostni politika — Omezujici opatfeni prijatd vici nékterym osobam
a subjektdm ve snaze zabranit $ifeni jadernych zbrani v Irinu — Zmrazen{ finanénich prostredkit —
Nespravné pravni posouzeni — Pravni zdklad — Nespravné posouzeni skutkového stavu —
Neexistence dtkaz(“

Ve spojenych vécech T-423/13 a T-64/14,

Good Luck Shipping LLC, se sidlem v Dubaji (Spojené arabské emiraty), zastoupend F. Randolphem,
QC, M. Lester, barrister, a M. Taher, solicitor,

zalobkyné,
proti
Radé Evropské unie, zastoupené V. Piessevauxem a B. Driessenem, jako zmocnénci,

zalované,
jejimz predmétem je navrh na zruseni rozhodnuti Rady 2013/270/SZBP ze dne 6. cervna 2013, kterym
se méni rozhodnuti 2010/413/SBZP o omezujicich opatfenich vici Irdanu (Uf. vést. 2013, L 156, s. 10),
provadéctho nafizeni Rady (EU) ¢. 552/2013 ze dne 6. Cervna 2013, kterym se provadi natizeni (EU)
¢. 267/2012 o omezujicich opatfenich vici Iranu (Ur. vést. 2013, L 156, s. 3), rozhodnuti Rady
2013/661/SZBP ze dne 15. listopadu 2013, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich
opatfenich viici Irdnu (Uf. vést. 2013, L 306, s. 18) a provadéciho narizeni Rady (EU) ¢. 1154/2013 ze
dne 15. listopadu 2013 o omezujicich opatfenich vici Iranu (Ufr. vést. 2013, L 306, s. 3), v rozsahu,
v némz se tyto akty tykaji Zalobkyné, a dale ndvrh znéjici na urceni nepouzitelnosti rozhodnuti Rady
2010/497/SBZP ze dne 10. fijna 2013, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SBZP o omezujicich
opatfenich vii¢i Irdnu (Uf. vést. 2013, L 272, s. 46) a nafizeni Rady (EU) ¢. 971/2013 ze dne 10. ffjna
2013, kterym se mén{ nafizeni Rady (EU) ¢. 267/2012 o prijeti omezujicich opatfeni viici Iranu
(Ur. vést. 2013, L 272, s. 1) v rozsahu, v némz se tyto akty tykaji zalobkyné.
TRIBUNAL (druhy senit),

ve slozeni M. E. Martins Ribeiro, predseda, S. Gervasoni a L. Madise (zpravodaj), soudci,
vedouci soudni kancelare: M. Junius rada,

s prihlédnutim k pisemné césti fizeni a po jedndni konaném dne 13. ledna 2016,

vydava tento

* Jednaci jazyk: anglictina.

CS
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ROZSUDEK ZE DNE 24. 5. 2016 — SPOJENE VECI T-423/13 a T-64/14
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Rozsudek

Skutecnosti predchazejici sporu

Projednavané véci se tykaji omezujicich opatfeni zavedenych za tcelem vyvinuti tlaku na Iranskou
islamskou republiku k tomu, aby ukoncila jaderné cinnosti, které predstavuji riziko $ifeni jadernych
zbrani, a vyvoj nosict jadernych zbrani.

Zalobkyné, spole¢nost Good Luck Shipping LLC, je pfistavni agenturou se sidlem v Dubaji (Spojené
arabské emiraty). Obstarava kotveni lodi, vykladku a naklddku lodniho nakladu.

Dne 26. cervence 2010 pfijala Rada Evropské unie na zdkladé clinku 29 SEU rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP ze dne 26. ervence 2010 o omezujicich opatfenich viici Irdnu a o zruseni spole¢ného
postoje 2007/140/SZBP (Uf. vést. L 195, s. 39). Clanek 20 odst. 1 tohoto rozhodnuti stanovi:

»Zmrazuji se veskeré finan¢ni prostfedky a hospodaiské zdroje piimo nebo nepfimo nadlezejici,
vlastnéné, drzené ¢i ovladané

[...]

b) osobami a subjekty, které nejsou uvedeny v priloze I a které se podileji na irdnskych jadernych
¢innostech, jez by mohly ohrozit nes$ifeni, nebo na vyvoji nosi¢i jadernych zbrani nebo jsou
s témito Cinnostmi pfimo spojeny nebo je podporuji, i prostfednictvim pofizovani zakdzanych
véci, zbozi, vybaveni, materidli a technologii, nebo osobami ¢i subjekty, které jednaji jejich
jménem nebo na jejich prikaz, nebo subjekty, které jsou témito osobami vlastnény nebo ovladany,
a to i nedovolenymi prostfedky, nebo osobami, které napomahaly uré¢enym osobam ¢i subjektim
vyhybat se ustanovenim rezoluci Rady bezpecnosti OSN ¢. 1737 (2006), 1747 (2007), 1803 (2008)
a 1929 (2010) nebo tohoto rozhodnuti, jakoz i dal$imi vysoce postavenymi prislusniky a subjekty
islamskych revolu¢nich gard a spole¢nosti Islamic Republic of Iran Shipping Lines [IRISL]
a subjekty, které jsou jimi vlastnény nebo ovldddny nebo jednaji jejich jménem, pricemz tyto
osoby nebo subjekty jsou uvedeny v priloze II.

[...]"

V priloze II rozhodnuti 2010/413 v c¢ésti I1I, nadepsané ,Spole¢nost Islamic Republic of Iran Shipping
Lines (IRISL) jsou jména nékolika spole¢nosti, mezi nimi i IRISL a Hafize Darya Shipping Lines (dale
jen ,HDSL®), uvedena na seznamu subjektt, jejich finanéni prostredky se zmrazuji.

Dne 8. fijna 2010 nékolik spole¢nosti, mezi nimi IRISL a HDSL, podaly k Tribunalu zalobu zapsanou
pod cislem véci T-489/10, sméfujici zejména ke zruseni rozhodnuti 2010/413 v rozsahu, v némz se
rozhodnuti tykalo téchto subjektti.

Dne 25. fijna 2010 prijala Rada v navaznosti na prijeti rozhodnuti 2010/413 nafizeni (EU) ¢. 961/2010
o omezujicich opatienich vici Irdnu a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 423/2007 (Ut. vést. L281, s. 1).
Clanek 16 odst. 2 nafizeni ¢. 961/2010 upravuje zmrazeni finan¢nich prostiedkd a hospodaiskych
zdrojti osob, subjektd a organti uvedenych v priloze VIII uvedeného narizeni. Jména nékolika subjektti,
mezi nimi spole¢nosti IRISL a HDSL, byla zapsidna na seznam obsazeny v uvedené priloze.

Dne 1. prosince 2011 prijala Rada rozhodnuti 2011/783/SZBP, kterym se méni rozhodnuti 2010/413

(Ut. vést. L319, s. 71), jimz mimo jiné zapsala jméno zalobkyné na seznam osob uvedeny v ¢asti III
prilohy II rozhodnuti 2010/413.
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Rada téhoz dne pfijala provddéci nafizeni (EU) ¢. 1245/2011, kterym se provadi nafizeni (EU)
¢. 961/2010 (Ut. vest. L 319, s. 11), jimz mimo jiné zapsala jméno Zzalobkyné na seznam obsazeny
v priloze VIII nafizeni ¢. 961/2010.

Rada v rozhodnuti 2011/783 a v provadécim nafizeni ¢. 1245/2011 (déle spole¢né ,akty z prosince
2011%) odiivodnila zmrazeni financnich prostfedkid a hospodarskych zdroji zalobkyné takto:

»Spole¢nost jednajici jménem spole¢nosti IRISL. [Zalobkyné] byla zaloZena jako ndstupce spole¢nosti
Oasis Freight Company, také znamé jako Great Ocean Shipping Services, na niz se vztahuji sankce
Evropské unie a kterd je v konkurzu. [Zalobkyné] vystavila faleiné piepravni dokumenty v zdjmu
spole¢nosti IRISL a subjektd vlastnénych nebo ovladanych spoleé¢nosti IRISL. [Zalobkyné jlednd
jménem spolecnosti HDSL a [Safiran Payam Darya Shipping Lines] ve Spojenych arabskych emiratech
(které jsou uvedeny na seznamu EU). [Zalobkyné byla z]alozena v ¢ervnu roku 2011 v désledku sankci
jako ndhrada za spole¢nosti Great Ocean Shipping Services a Pacific Shipping.”

Rada dopisem ze dne 5. prosince 2011 informovala Zalobkyni o zarazeni jejtho jména na seznam osob
a subjektd, na které se vztahuji omezujici opatfeni vici Irdnu, kterd jsou uvedena v priloze II
rozhodnuti 2010/413 a v priloze VIII narizeni ¢. 961/2010.

Dopisem ze dne 7. Gnora 2012 predlozila Zalobkyné své vyjadreni k aktim z prosince roku 2011
a pozadala o zpfistupnéni spisu Rady.

Dne 9. tinora 2012 zalobkyné podala Zalobu na neplatnost aktii z prosince roku 2011 v rozsahu, v némz
se ji tyto akty tykaji. Zaloba byla zapsana pod ¢islem véci T-57/12.

Dne 23: bfezna 2012 bylo nafizenim Rady (EU) ¢. 267/2012 o pfijeti omezujicich opatfeni viici [ranu
(Ut. vést. 2012, L 88, s. 1) zruseno nafizeni ¢. 961/2010. Jméno Zzalobkyné bylo Radou zahrnuto do
seznamu obsazeného v priloze IX narizeni ¢. 267/2012. Clanek 23 odst. 2 posledné uvedeného narizeni
stanovi:

»Zmrazuji se vesSkeré financni prostfedky a hospodarské zdroje, které patii osobam, subjektim
a organim uvedenym v pfiloze IX nebo které jsou jimi vlastnény, drzeny ¢i ovladany. Priloha IX
obsahuje seznam fyzickych a pravnickych osob, subjektii a organt, které byly v souladu s ¢l. 20 odst. 1
pism. b) a c¢) rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP oznaceny jako:

b) fyzické nebo pravnické osoby, subjekty ¢i organy, které napomdhaly osobdam, subjektim i
organtim uvedenym na seznamu obchdzet nebo porusovat ustanoveni tohoto narizeni, rozhodnuti

Rady 2010/413/SZBP nebo rezoluci Rady bezpecnosti OSN ¢. 1737 (2006), ¢. 1747 (2007), ¢. 1803
(2008) a ¢. 1929 (2010);

[...]

e) pravnické osoby, subjekty ¢i organy, které jsou vlastnény nebo ovliddany spolecnosti Islamic
Republic of Iran Shipping Lines (IRISL) nebo jednaji jejim jménem [na jeji ucet].”

Jméno zalobkyné bylo zarazeno na seznam obsazeny v bodé III. B, 43 prilohy IX nafizeni ¢. 267/2012
a byly uplatnény stejné diivody, které byly uvedeny v aktech z prosince 2011 (viz bod 9 vyse).

Podéanim doslym kancelédri Tribundlu dne 30. dubna 2012 pozménila zalobkyné navrhova zadani ve véci
T-57/12 s cilem napadnout rovnéz narizeni ¢. 267/2012, a to v rozsahu, v némz se ji toto narizeni tyka.
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Rada dopisem ze dne 31. kvétna 2012 odpovédéla na dopis zalobkyné ze dne 7. inora 2012 a ozndmila
ji dokumenty, na jejichz zakladé prijala akty z prosince 2011 a zaradila jméno zalobkyné na seznamy
osob a subjektd, na které se vztahuji omezujici opatfeni vici Irdnu, které jsou uvedeny v priloze II
rozhodnuti 2010/413 a v priloze VIII nafizeni ¢. 961/2010.

Dopisem ze dne 31. ledna 2013 Zalobkyné zaslala Radé své vyjadreni tykajici se zarazeni jejtho jména na
seznamy osob a subjektd, na které se vztahuji omezujici opatfeni prijatd vici Irdnu, obsazené
v priloze II rozhodnuti 2010/413 a v priloze IX nafizeni ¢. 267/2012 (déle jen ,sporné seznamy®).

Dne 6. cervna 2013 prijala Rada rozhodnuti 2013/270/SBZP, kterym se méni rozhodnuti 2010/413
(Ut. vést. 2013, L 156, s. 10), jakoz i provadéci natizeni (EU) ¢. 522/2013, kterym se provadi natizeni
&. 267/2012 (Uf. vést. 2013, L 156, s. 3). Témito akty (dile spole¢né oznacovanymi jako ,akty z ¢ervna
2013") pozmeénila divody zafazeni jména zalobkyné na sporné seznamy takto:

,Spole¢nost jednajici jménem spole¢nosti IRISL. [Ovlddand M. F.] [Zalobkyné] byla zaloZena jako
nastupce spolecnosti Oasis Freight Company, také znamé pod ndzvem Great Ocean Shipping Services,
na niz se vztahuji sankce Evropské unie a ktera je v konkurzu. [Zalobkyné] vystavila faleiné piepravni
dokumenty v zdjmu spolecnosti IRISL a subjekti vlastnénych nebo ovladanych spole¢nosti IRISL.
[Zalobkyné] jednd ve Spojenych arabskych emiritech jménem HDSL a [Safiran Payam Darya Shipping
Lines] (které byly urceny EU). [Byla z]alozena v ¢ervnu roku 2011 s cilem nahradit spole¢nost Great
Ocean Shipping Services, na kterou byly uvaleny sankce.”

Dopisem ze dne 10. ¢ervna 2013 Rada zalobkyni oznamila akty z ¢ervna 2013. Zalobkyné byla rovnéz
informovana o moznosti pozddat o prezkoumani zapsini jejtho jména na sporné seznamy
a o moznosti napadnout tyto akty pred Tribundlem.

Dné 16. srpna 2013 Zzalobkyné podala k Tribundlu zalobu smétujici ke zruseni akt z cervna 2013
v rozsahu, v némz se ji tyto akty tykaji. Zaloba byla zapséna pod cislem véci T-423/13.

Rozsudkem ze dne 6. zari 2013, Good Luck Shipping v. Rada (T-57/12, nezverejnény, EU:T:2013:410)
Tribundl zalobé Zzalobkyné vyhovél a akty z prosince roku 2012 a nafizeni ¢. 267/2102 zrusil
v rozsahu, v némz se ji tykaly, a to z dtivodu, Ze Rada neprokazala skute¢nosti, které zalobkyni vytykala
(rozsudek ze dne 6. zari 2013, Good Luck Shipping v. Rada, T-57/12, nezvefejnény, EU:T:2013:410,
bod 68).

Pokud jde o casové ucinky zruSeni aktli z prosince 2011 a nafizeni ¢. 267/2012, o kterém Tribunal
rozhodl v rozsudku uvedeném v bodé 21 vyse, Tribundl urcil, Ze uc¢inky rozhodnuti 2011/783 musi byt
zachovany az do okamziku nabyti pravni moci zru$eni nafizeni ¢. 267/2012, k ¢emuz podle ¢l. 60
druhého pododstavce statutu Soudniho dvora Evropské unie dojde, odchylné od c¢lanku 280 SFEU,
uplynutim lhity k podani kasa¢niho opravného prostredku stanovené v ¢l. 56 prvnim pododstavci
uvedeného statutu.

Rozsudkem ze dne 16. zari 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dalsi v. Rada
(T-489/10, EU:T:2013:453), Tribundl zrusil mimo jiné prilohu II rozhodnuti 2010/413, ptilohu VIII
nafizeni ¢. 961/2010 a prilohu IX narizeni Rady ¢. 267/2012 v rozsahu, v némz tyto akty stanovily
zarazeni jména spolecnosti IRISL na sporné seznamy, z divodu, ze Rada neprokizala, ze IRISL
podporovala $ifeni jadernych zbrani (rozsudek ze dne 16. zari 2013, Islamic Republic of Iran Shipping
Lines a dalsi v. Rada, T-489/10, EU:T:2013:453, bod 76). Tribunal dale zrusil zarazeni jinych subjekta
podezielych z jedndni na ucet IRISL, mezi nimi HDSL, z divodu, Ze skute¢nost, na jejimz zakladé
byla jejich jména zafazena na seznam, tedy Ze byly ovladany IRISL nebo jednaly na jeji Gcet, naddle
neoduvodnuje prijeti nebo zachovani omezujicich opatfeni vic¢i nim, jelikoz IRISL nebyla pravoplatné
oznaCena za subjekt podporujici sifeni jadernych zbrani (rozsudek ze dne 16. zari 2013, Islamic
Republic of Iran Shipping Lines a dalsi v. Rada, T-489/10, EU:T:2013:453, bod 77).
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Pokud jde o casové tGcinky zruseni, o kterém bylo rozhodnuto v rozsudku uvedeném v bodé 23 vyse,
Tribundl rozhodl, ze ucinky rozhodnuti 2010/413, ve znéni rozhodnuti 2010/644, musi byt zachovany,
pokud jde o IRISL a dalsi zalobkyné, mezi nimiz HDSL a Safiran Payam Darya Shipping Lines (déle jen
»SAPID®), az do okamziku nabyti pravni moci zruseni nafizeni ¢. 267/2012, k ¢emuz podle ¢l. 60
druhého pododstavce statutu Soudniho dvora Evropské unie dojde, odchylné od ¢lanku 280 SFEU,
uplynutim lhity k podani kasa¢niho opravného prostiedku stanovené v ¢l. 56 prvnim pododstavci
uvedeného statutu.

Rada dne 10. fijna 2013 prijala rozhodnuti 2013/497/SBZP, kterym se méni rozhodnuti 2010/413
(Ut. vést. 2013, L 272, s. 46), jakoz i nafizeni (EU) ¢. 971/2013, kterym se méni nafizeni ¢. 267/2012
(Ut. vést. 2013, L 272, s. 1) (dédle spole¢né oznacovand jako ,opatieni z fijna 2013“). Témito akty byla
zménéna zejména obecna kritéria pro zarazeni na seznam osob nebo subjektd, které se vztahuji
omezujici opatfeni s cilem zabrénit $ffeni jadernych zbrani v Irdnu, ktera jsou obsazena v ¢l 20
odst. 1 pism. b) rozhodnuti 2010/413 a v ¢l. 23 odst. 2 pism. b) a c) nafizeni ¢. 267/2012. Tyto akty
stanovily predev$im nova obecnd kritéria pro zafazeni na sporné seznamy, kterd umoznila zarazeni
jmen:

— osob ¢i subjektd, které se vyhybaji ustanovenim rezoluci Rady bezpecnosti OSN ¢. 1737 (2006),
1747 (2007), 1803 (2008) a 1929 (2010), rozhodnuti 2010/413 a nafizeni ¢. 267/2012;

— osob ¢i subjekti, které oznacenym osobam nebo subjektim napomadhaly vyhybat se uvedenym
ustanovenim;

— osoby nebo subjekty vlastnéné nebo ovladané IRISL, které jednaji na jeji icet nebo IRISL poskytuji
pojistovaci nebo jiné klicové sluzby, nebo subjekty, které IRISL ovladd nebo které jednaji na jeji
ucet.

Rada dopisem ze dne 14. fijna 2013 informovala zalobkyni, Ze vzala v ivahu rozsudek ze dne 6. zari
2013, Good Luck Shipping v. Rada (T-57/12, nezvefejnény, EU:T:2013:410) a ze hodld znovu zaradit
jméno zalobkyné na sporné seznamy na zdkladé novych obecnych kritérii zafazeni stanovenych
opatfenimi z fijna roku 2013. Rada zalobkyni stanovila lhiitu do 1. listopadu 2013, aby predlozila
vyjadieni.

Dne 31. fijna 2013 namitla Zalobkyné kritkou délku lhiaty pro odpoveéd, ktera ji byla poskytnuta,
a pozddala Radu, aby ji potvrdila, Ze jeji jméno nebude znovu zarazeno na sporné seznamy;
v opac¢ném pripadé pozadala o poskytnuti vSech informaci a dikazii, o které se Rada opirala, jakoz
i 0 odiivodnénou odpovéd na sviij dopis.

Dne 15. listopadu 2013 bylo jméno Zzalobkyné zafazeno na seznam uvedeny v priloze II rozhodnuti
2010/413, a to rozhodnutim Rady 2013/661/SBZP, kterym se méni rozhodnuti 2010/413 (Uf. vést.
2013, L 306, s. 18).

V disledku toho bylo jméno Zalobkyné téhoz dne provéddécim nafizenim Rady (EU) ¢. 1154/2013,
kterym se provadi nafizeni ¢. 267/2012 (Ufr. vést. 2013, L 306, s. 3), zafazeno na seznam obsazeny

v priloze IX nafizeni ¢. 267/2012.

V rozhodnuti 2013/661, jakoz i v nafizeni ¢. 1154/2013 (ddle spolecné oznacovanid jako ,akty
z listopadu 2013“) uvedla Rada nasledujici dtvody:

»Good Luck Shipping Company LLC jakozto zastupce spole¢nosti HDSL ve Spojenych arabskych
emiratech poskytuje klicové sluzby spolecnosti HDSL, coz je urceny subjekt jednajici jménem IRISL.“

ECLILLEU:T:2016:308 5



31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

ROZSUDEK ZE DNE 24. 5. 2016 — SPOJENE VECI T-423/13 a T-64/14
GOOD LUCK SHIPPING v. RADA

Rada dopisem ze dne 18. listopadu 2013 odpovédéla na dopis Zalobkyné ze dne 31. fijna 2013 a sdélila
ji, Ze je stale toho ndzoru, Ze nové oznaceni bylo diivodné, a proto bylo jeji jméno znovu zarazeno na
sporné seznamy, a soucasné zalobkyni zpristupnila spis obsahujici dikazy, o které se Rada opirala.

Jména spolec¢nosti IRISL a HDSL byla rozhodnutim Rady 2013/685/SBZP ze dne 26. listopadu, ktery se
méni rozhodnuti 2010/413 (Uf. vést. 2013, L 316, s. 46), a provadécim nafizenim Rady (EU)
¢. 1203/2013 ze dne 26. listopadu 2013, kterym se provadi nafizeni ¢. 267/2012 (Uft. vést. 2013, L 316,
s. 1), znovu zafazena na sporné seznamy na zakladé novych obecnych kritérii pro zarazeni stanovenych
opatfenimi z fijna 2013.

Zalobkyné dne 29. ledna 2014 podala Zalobu zapsanou pod ¢islem véci T-64/14, ktera se tyka aktt
z listopadu 2013 a opatreni z rijna 2013.

Rizeni a navrhova zadani ucastnika Fizeni

Jak bylo uvedeno v bodé 20 vyse, navrhem doslym kancelari Tribundlu dne 16. srpna 2013, Zalobkyné
podala zalobu sméfujici ke zruseni aktd z ¢ervna 2013 v rozsahu, v némz se ji tyto akty tykaji. Tato
zaloba byla zapsdna pod cislem véci T- 423/13.

V navaznosti na ¢aste¢nou obménu Tribundlu byla véc T-423/13 pridélena novému soudci zpravodaji.
Ten byl poté pridélen ke druhému senatu, kterému byla tudiz pridélena uvedena véc.

Navrhem doslym kancelari Tribunalu dne 29. ledna 2014, zalobkyné, jak bylo uvedeno v bodé 33 vyse,
podala zalobu zapsanou pod cislem véci T-64/14, v niz se domahala zruseni aktd z listopadu 2013
v rozsahu, v némz se ji tyto akty tykaji, a urceni, Ze opatfeni z fijna 2013 na ni nejsou pouzitelna,
protoze tato opatfeni, tim, Ze stanovila novad obecnad kritéria zarazeni na sporné seznamy,
predstavovala pravni zaklad aktt z listopadu 2013.

Usnesenim predsedy druhého senatu Tribundlu ze dne 17. dubna 2014 byly véci T-423/13 a T-64/14
spojeny pro Ucely pisemné ¢asti fizeni, Gstni ¢asti fizeni a rozsudku, v souladu s ¢lankem 50 jednactho
radu Tribundlu ze dne 2. kvétna 1991.

Na zdkladé zpravy soudce zpravodaje Tribunal rozhodl zahgjit Gstni ¢ést fizeni a v rdmci organiza¢nich
procesnich opatfeni upravenych clinkem 89 jednaciho fddu Tribundlu polozil ucastnikim fizeni
pisemné otazky. Ucastnice fizeni na tyto otazky odpovédély ve lhiité stanovené Tribundlem.

Ve véci T-423/13 zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zru$il akty z ¢ervna 2013 v rozsahu, v némz se ji tyto akty tykaji;

— ulozil Radé ndhradu naklada fizeni.

Ve véci T-64/14 zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil akty z listopadu 2013 v rozsahu, v némz se ji tyto akty tykaji;

— na zékladé ¢lanku 277 SFEU prohlésil opatfeni z fijna 2013 za nepouzitelnd;

— ulozil Radé ndhradu naklada fizeni.

Ve spojenych vécech T- 423/13 a T-64/14 Rada navrhuje, aby Tribunal:

— zaloby zamitl;

6 ECLL:EU:T:2016:308



42

43

44

45

46

47

48

49

ROZSUDEK ZE DNE 24. 5. 2016 — SPOJENE VECI T-423/13 a T-64/14
GOOD LUCK SHIPPING v. RADA

— ulozil zalobkyni ndhradu naklada fizeni.
Pravni otazky

K véci T-423/13

Zalobkyné na podporu Zaloby ve véci T-423/14 sméfujici proti aktim z ¢ervna 2013 uplatiiuje ¢tyfi
zalobni dtvody. Prvni Zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odivodnéni; druhy Zzalobni
davod vychazi ze zjevné nespravného odivodnéni vyplyvajictho z nedodrzeni obecnych kritérii
zarazeni na sporné seznamy a z neexistence diikazd, jakoz i z neexistence pravniho zakladu; treti
zalobni davod vychdzi z poruseni prava na obhajobu a priva na Gcinnou soudni ochranu a ctvrty
zalobni diivod vychazi z poruseni zdsady proporcionality a takovych zdkladnich prav, jako je pravo na
vlastnictvi, svoboda podnikani a pravo na respektovani soukromého zivota.

Nejprve je tfeba zkoumat druhy Zalobni divod.

Zalobkyné v rdmci druhého zalobniho divodu v zdsadé uvadi dvé vytky. Prvni vytka vychazi
z nespravného posouzeni, pfi¢emz zalobkyné tvrdi, ze diivody uvedené vici ni jsou nespravné a ze
Rada nepredlozila diikazy pro uvdadéné davody. Druha vytka vychazi z neexistence pravniho zakladu.
Zalobkyné na podporu druhé vytky uvadi, Ze zarazeni jejtho jména na sporné seznamy bylo zaloZeno
na zarazeni jména spolecnosti IRISL, které bylo zruSen rozsudkem ze dne 16. zari 2013, Islamic
Republic of Iran Shipping Lines a dalsi v. Rada (T-489/10, EU:T:2013:453), a ddle Ze zruseni prvniho
zarazeni jejiho jména na sporné seznamy v ndvaznosti na rozsudek ze dne 6. zari 2013, Good Luck
Shipping v. Rada (T-57/12, nezvetejnény, EU:T:2013:410) mélo vést ke zruseni rozhodnuti o zachovani
uvedeného zarazeni na seznamech obsazenych v aktech z ¢ervna 2013.

Rada tvrdi, Ze zarazeni jména zalobkyné na sporné seznamy je zaloZeno na dvou samostatnych
kritériich, a to na kritériu jednani jménem IRISL a kritériu pomoci subjektim, jejichz jména byla
zapsana na uvedené seznamy, obchazet sankce, které se jich tykaji. Divody uvedené v aktech z ¢ervna
2013, jakoz i predlozené dilkazy podle Rady proto umoznovaly odvodnit uvedeny zdpis na zakladé
prvniho nebo druhého z vyse uvedenych kritérii.

V této souvislosti je tfeba pripomenout, Ze podle judikatury ma Rada urcitou posuzovaci pravomoc pri
urcovani toho, zda jsou v jednotlivych pripadech splnéna pravni kritéria, o kterd se opiraji dotcena
omezujici opatfeni (viz rozsudek ze dne 3. Cervence 2014, National Iranian Tanker Company v. Rada,
T-565/12, EU:T:2014:608, bod 54 a citovand judikatura).

Unijni soudy vSak musi zajistovat v zasadé aplny prezkum legality vSech unijnich aktd z hlediska
zakladnich prav, ktera jsou soucdsti unijniho pravniho radu, a to i tehdy, maji-li takové akty provadét
rezoluce prijaté Radou bezpecnosti na zakladé kapitoly VII Charty Spojenych narodi (viz rozsudek ze
dne 3. cervence 2014, National Iranian Tanker Company v. Rada, T-565/12, EU:T:2014:608, bod 55
a citovand judikatura).

Mezi tato zdkladni prava zejména patii dodrzovani prdava na obhajobu a prdva na dcinnou soudni
ochranu (viz rozsudek ze dne 28. listopadu 2013, Rada v. Fulmen a Mahmoudian, C-280/12
P, EU:C:2013:775, bod 59 a citovana judikatura).

Dodrzovani prava na obhajobu, které je zakotveno v ¢l. 41 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské

unie a v projedndvané véci je zajisténo ustanovenimi ¢l. 24 odst. 3 a 4 rozhodnuti 2010/413 a ¢l. 46
odst. 3 a 4 narizeni ¢. 267/2012, obsahuje pravo byt vyslechnut a priavo na pristup ke spisu za
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soucasného respektovani legitimnich zdjma davérnosti (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
28. listopadu 2013, Rada v. Fulmen a Mahmoudian, C-280/12 P, EU:C:2013:775, bod 60 a citovana
judikatura).

Pravo na uc¢innou soudni ochranu, které je potvrzeno ¢lankem 47 Listiny zakladnich prav, vyzaduje,
aby mél doty¢ny moznost sezndmit se s divody pfijatého rozhodnuti, které se ho tykd, bud prectenim
samotného rozhodnuti, nebo na zdkladé sdéleni téchto diavodd na jeho Zzadost, aniz je dotcena
pravomoc prislusného soudu pozadovat jejich sdéleni od dot¢eného organu, aby mu tak bylo
je ucelné obratit se na prislusny soud, jakoz i k tomu, aby byl tento soud plné schopen provést
prezkum legality dotceného rozhodnuti (viz rozsudek ze dne 28. listopadu 2013, Rada v. Fulmen
a Mahmoudian, C-280/12 P, EU:C:2013:775, bod 61 a citovana judikatura).

Ut¢innost soudni kontroly zaru¢end v ¢lanku 47 Listiny zékladnich prav mimo jiné vyzaduje, aby se
unijni soud ujistil o tom, zda se rozhodnuti, které se doty¢né osoby nebo subjektu osobné dotyks, opira
o dostatecné pevny skutkovy zaklad. To zahrnuje ovéreni skutecnosti uvadénych v odéivodnéni, o néz
se uvedené rozhodnuti opird, tak, aby se soudni prezkum neomezoval na abstraktni posouzeni
pravdépodobnosti uvadénych dtivodd, ale aby se zaméfil na otdzku, zda jsou tyto davody, nebo
alespon jeden z nich, ktery sim o sobé postacuje k odivodnéni tohoto rozhodnuti, podlozené (viz
rozsudek ze dne 28. listopadu 2013, Rada v. Fulmen a Mahmoudian, bod 74 vyse, EU:C:2013:775,
bod 64 a citovand judikatura).

Soudni prezkum legality aktu, kterym byla prijata omezujici opatfeni vici urcitému subjektu, zahrnuje
posouzeni skutec¢nosti a okolnosti, které jsou uvadény k jeho odtvodnéni, stejné jako ovéreni dikazl
a informaci, na nichz je toto posouzeni zalozeno. V pripadé sporu je na Radé, aby tyto dikazy
a informace predlozila unijnimu soudu za Gcelem jejich ovéreni (viz rozsudky ze dne 6. zafi 2013,
Bateni v. Rada, T-42/12 a T-181/12, nezverejnény, EU:T:2013:409, bod 46 a citovand judikatura, a ze
dne 16. zafi 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dal$i v. Rada, T-489/10, EU:T:2013:453,
bod 42 a citovand judikatura). Jinymi slovy, v pfipadé sporu je tkolem pfislusného unijniho organu, aby
prokazal, Ze jsou dtvody uplatnované vici doty¢né osobé podlozené, pricemz tato osoba neni povinna
predlozit dikazy o opaku svédcici o tom, ze uvedené divody podlozené nejsou. Je treba, aby
predlozené informace a dikazy podporovaly divody pouzité proti doty¢né osobé (viz rozsudek ze dne
3: cervence 2014, National Iranian Tanker Company v. Rada, T-565/12, EU:T:2014:608, bod 57
a citovand judikatura).

V projedndvané véci je tfeba pred zkoumdnim opodstatnénosti vytek uvedenych v ramci druhého
zalobniho divodu, které byly pripomenuty v bodé 44 vyse, urcit ty skutecnosti, které mohou byt
Radou Gc¢inné uplatnény, s ohledem na respektovani prava zalobkyné na obhajobu a jejiho prava na
ucinnou soudni ochranu.

Ke skutec¢nostem, jichz se Rada miize v projedndvané véci ic¢inné dovolavat

Je tieba posoudit, zda dikazy predlozené Radou v ramci zalobni odpovédi ve véci T-423/13 mohou byt
ucinné uplatnovany na podporu divodl zarazeni jména zalobkyné na sporné seznamy, aniz dojde
k poruseni prava zalobkyné na obhajobu, jakoz i jejiho prava na ic¢innou soudni ochranu.

Na prvém misté je tfeba pripomenout, ze legalita napadenych akti mtize byt v zasadé posouzena pouze
na zdkladé skutkovych a pravnich okolnosti, na jejichz zakladé byly tyto akty prijaty, a nikoliv na
zakladé skutec¢nosti, o kterych se Rada dozvédéla pozdéji, po prijeti téchto aktd, a to i kdyby Rada
zastdavala ndzor, Ze uvedené skutecnosti mohly platné doplnit divody uvedené v téchto aktech
a prispét k jejich prijeti. Tribundl totiz nemize pristoupit na navrh Rady, aby v kone¢ném disledku
nahradil didvody, na nichz jsou tyto akty zaloZeny (viz rozsudek ze dne 6. zafi 2013, Bateni v. Rada,
T-42/12 a T-181/12, nezvetejnény, EU:T:2013:409, bod 51 a citovana judikatura).
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Na druhém misté je tfeba pripomenout, ze podle judikatury v pripadé nésledného rozhodnuti
o zmrazeni finan¢nich prostiedki vyzaduje dodrzovani prav obhajoby to, aby doty¢né osobé byly
sdéleny informace nebo materidl ze spisu, které podle Rady oddvodnuji jeji ponechani na spornych
seznamech, jakoz i pripadné nové skutec¢nosti uvedené v jeji neprospéch, a déle to, aby ji bylo
umoznéno uzitecné vyjadrit jeji stanovisko k této véci (rozsudek ze dne 12. prosince 2006,
Organisation des Modjahedines du peuple d'Iran v. Rada, T-228/02, EU:T:2006:384, bod 126).

Jinymi slovy, v pripadé prvniho aktu, kterym se urcitému subjektu zmrazuji finan¢ni prostredky, musi
byt tomuto subjektu skutecnosti zohlednéné v jeho neprospéch sdéleny soucasné s prijetim daného
aktu nebo co moznd nejdiive po jeho prijeti, ledaze tomu brani bezpecnostni imperativy Unie nebo
¢lenskych statti nebo divody spojené s jejich mezindrodnimi vztahy. Na zdkladé zadosti ma doty¢ny
subjekt rovnéz pravo vyjadrit stanovisko k témto skute¢nostem po pfrijeti aktu (viz rozsudek ze dne
6. zari 2013, Bank Melli Iran v. Rada, T-35/10 a T-7/11, EU:T:2013:397, bod 83 a citovana judikatura).
Naproti tomu kazdému naslednému rozhodnuti o zmrazeni financnich prostredktt musi predchézet
nova moznost vyslechnuti a pripadné sdéleni novych skutec¢nosti v neprospéch doty¢ného subjektu
(rozsudek ze dne 11: cervence 2007, Sison v. Rada, T-47/03, nezvefejnény, EU:T:2007:207, body 173
a 178).

V projedndvané véci je tfeba konstatovat, ze Rada teprve v okamziku, kdy Tribundlu predlozila zalobni
odpovédi ve véci T-423/13, tedy 4. listopadu 2013, uvedla dikazy nalezené na internetu dne 11. bfezna
2013 a 28. fijna 2013, na jejichz zakladé zastavala nazor, ze mohou odivodnit rozhodnuti o zachovani
zarazeni jména zalobkyné na sporné seznamy. Doty¢nymi dukazy jsou:

a) zivotopis zaméstnance zalobkyné nalezeny na internetu dne 28. fijna 2013, ve kterém se v podstaté
uvadi, ze doty¢ny zaméstnanec pracuje pro zalobkyni, kterd je agentem HDSL v pristavu Jebel Ali
(Spojené arabské emiraty) a jedna pokazdé, kdyz IRISL vyuzivd uvedeny pristav, aby ji poskytl
nezbytnou pomoc;

b) vynatek z internetové stranky sdruzeni agentt lodnich spole¢nosti v Dubaji, nalezeny na internetu
dne 11. brezna 2013, ktery prokazuje, Ze jméno zastupce zalobkyné odpovidd jménu zastupce
spolec¢nosti Great Ocean Shipping Service;

c) zivotopis osoby s bydlistém v Sharjah (Spojené arabské emirdty), nalezeny dne 11. bfezna 2013 na
internetové strance spolec¢nosti se sidlem v Sharjah, ve kterém je uvedeno, ze doty¢nd osoba
pracuje pro zalobkyni a spole¢nost Great Ocean Shipping Service, a to od tnora 2010 az dosud;

d) vynatek z internetové stranky organizace iranskych vyvozci vyrobkii tézebniho a strojniho
pramyslu nalezeny na internetu dne 28. fijna 2013, ktery uvadi, ze zalobkyné vystupuje jako agent
HDSL.

V tomto ohledu je na prvém misté tfeba uvést, ze Rada pred datem prijeti aktd z Cervna 2013 méla
k dispozici pouze udaje nalezené na internetu dne 11. brezna 2013. Pravé z tohoto diivodu v souladu
s judikaturou uvedenou v bodé 55 vyse nemohly byt jiné dikazy nalezené na internetu po datu prijeti
aktl z ¢ervna 2013, a sice dne 28. fijna 2013, Radou uplatnovany na podporu uvedenych akti.

Na druhém misté je tieba uvést, ze rozhodnuti ponechat jméno zalobkyné na spornych seznamech
obsazenych v aktech z Cervna 2013 je rozhodnutim nésledujicim po omezujicich opatfenich, a Rada
tak byla povinna ozndmit zalobkyni informace nebo materidlem ze spisu, které podle ni odavodnuji
uvedené ponechéni pred prijetim uvedeného rozhodnuti v souladu s judikaturou uvedeno v bodech 56
a 57 vyse.
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Toto konstatovani neni zpochybnéno argumentem uplatnénym Radou na jedndni, podle kterého byla
zalobkyné povinna v souladu s unijni judikaturou pozadat o zpristupnéni spisu, aby se seznamila
s dikazy uvedenymi v bodé 58 vyse, a jelikoz tak neucinila, nebyla Rada povinna zalobkyni z vlastniho
podnétu spis zpristupnit.

V tomto ohledu je treba pripomenout, ze z judikatury vyplyva, ze byly-li sdéleny dostatecné presné
informace umoznujici doty¢nému subjektu tcelné vyjadrit stanovisko ke skute¢nostem zohlednénym
Radou vici nému, nezahrnuje zasada dodrzovani prava na obhajobu povinnost Rady poskytnout
z vlastniho podnétu pristup k dokumentiim obsazenym v jejim spise. Rada je povinna poskytnout
pristup ke vSem nedavérnym spravnim dokumentiim tykajicim se dotceného opatieni pouze na zadost
doty¢né osoby (viz rozsudek ze dne 6. zafi 2013, Bank Melli Iran v. Rada, T-35/10 a T-7/11,
EU:T:2013:397, bod 84 a citovand judikatura).

Nicméné v projednavané véci nebyly zalobkyni prfed prijetim aktl z cervna 2013 sdéleny zadné
informace, které by ji umoznily ucelné vyjadrit jeji ndzor na skutecnost, které Rada zohlednila k jeji
tizi, v souladu s judikaturou citovanou v bodé 57 vyse. Navic ani dopis Komise ze dne 10, ¢ervna 2013
(viz bod 19 vyse), ani akty z cervna 2013 neuvadély nové pritézujici okolnosti, o které se Rada opirala,
kdyz zapsala jméno zalobkyné na sporné seznamy.

Jak sama Rada pripousti, nové dikazy zminéné v bodé 58 vyse jsou verejné dostupné, jelikoz se
nachédzeji na internetu. Z toho vyplyvd, Ze zaddné naléhavé davody tykajici se bezpecnosti nebo
zahrani¢ni politiky Evropské unie a jejich clenskych statt nebranily sdéleni uvedenych dikazt pred
prijetim aktt z ¢ervna 2013.

Konecné je treba uvést, ze kdyby se Rada mohla dovolavat informaci uvedenych v zalobni odpovédi ve
véci T-423/13, umoznilo by ji to uvést dodatecné divody za ucelem doplnéni diéivodi uvedenych
v aktech z cervna 2013, ¢imz by rovnéz porusila pravo zalobkyné na obhajobu a jeji pravo na t¢innou
soudni ochranu. Vzhledem k tomu, Ze zalobkyné nebyla schopnd seznamit se s témito diivody vcas, aby
mohla h§jit svlij postoj ve spravnim fizeni, ani posoudit opodstatnénost zarazeni jejtho jména na
sporné seznamy a ucelnost podani zaloby, dostala by moznost ohradit se proti takovym dévodim az
v replice a v Gstni casti fizeni. Doslo by tak k poruseni zasady procesni rovnosti ucastnika fizeni pred
unijnim soudem (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 6. zari 2013, Bateni v. Rada, T-42/12 a T-181/12,
nezverejnény, EU:T:2013:409, bod 54 a citovana judikatura).

Za téchto okolnosti je treba konstatovat, ze informace poskytnuté teprve v ramci zalobni odpovédi ve
véci T-423/13 nemohou byt Tribundlem zohlednény, ackoliv by umoznily odGvodnit zarazeni jména
zalobkyné na sporné seznamy. Zohlednéni takovych skute¢nosti by totiz porusilo jednak zasadu, podle
které lze legalitu napadenych akti posuzovat pouze na zakladé skutkovych a pravnich okolnosti, na
jejichz zakladé byly prijaty, a jednak pravo zalobkyné na obhajobu a jeji pravo na tGc¢innou soudni
ochranu.

Didle je tieba zkoumat, zda se Rada dopustila nespravného posouzeni, kdyz méla za to, ze rozhodnuti

o opétovném zarazeni jména zalobkyné na sporné seznamy bylo dostate¢né podlozené i bez dikazi
uvedenych v ramci Zalobni odpovédi ve véci T-423/13.

K opodstatnénosti vytky vychéazejici z nespravného posouzeni skutkového stavu

Jak bylo uvedeno v bodé 44 vyse, zalobkyné tvrdi, Ze divody uvedené pro zarazeni jejiho jména na
sporné seznamy jsou chybné a Rada nepredlozila dikazy uvedenych dtvodi.

Rada odpovida, jak bylo pfipomenuto v bodé 45 vyse, ze zarazeni jména Zalobkyné na sporné seznamy

je zalozeno na dvou samostatnych kritériich, a to na kritériu jedndni jménem IRISL a na kritériu
pomoci subjektiim, jejichz jména byla zapsdna na uvedené seznamy, obchdzet sankce, které se jich

10 ECLL:EU:T:2016:308



70

71

72

73

74

75

ROZSUDEK ZE DNE 24. 5. 2016 — SPOJENE VECI T-423/13 a T-64/14
GOOD LUCK SHIPPING v. RADA

tykaji. Tvrdi, ze i kdyby Tribunal shledal, ze divody souvisejici s prvnim kritériem jsou nepodlozené,
uvedené zarazeni by se mohlo ukdzat jako odiivodnéné na zdkladé diivodi odkazujicich na druhé
kritérium.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, ze za ti¢elem odGvodnéni zarazeni jména zalobkyné na sporné
seznamy Rada tvrdi, pokud jde o prvni kritérium pripomenuté v bodé 69 vyse, ze zalobkyné je
kontrolovdna M. F., ktery je regionalnim feditelem IRISL pro Spojené arabské emiraty a jakozto agent
HDSL vystupuje jako pristavni agent IRISL v pristavu Jebel Ali, a Ze vystavovala falené prepravni
dokumenty ve prospéch IRISL a subjektt vlastnénych nebo ovladanych IRISL. Pokud jde o druhé
kritérium uvedené v bodé 69 vyse, Rada uvadi, Ze jednak zalobkyné byla zalozena s cilem nahradit
subjekt, na ktery se vztahuji sankce Unie a ktery je v konkurzu, jelikoz Zalobkyné a doty¢na osoba jsou
ve sdruzeni pristavnich agent v Dubaji zastoupeny stejnou osobou, a jednak dotceny subjekt
poskytoval sluzby pristavniho agenta spole¢nosti HDSL a zalobkyné v soucasnosti poskytuje stejné
sluzby uvedenému subjektu registrovanému od 26. ¢ervence 2010, ¢imz mu umoziuje, aby se vyhybal
sankcim, které se na néj vztahuji.

Nicméné je tfreba uvést, ze Rada predlozila pouze diikazy uvedené v bodé 58 vyse, které nemohou byt
z divodi popsanych v bodech 59 az 66 vyse, vzaty v uvahu.

Proto je nutné konstatovat, Ze pfi neexistenci dukazd, kterych by se Rada mohla uc¢inné dovolavat, se
zapis jména zalobkyné na sporné seznamy zaklddal pouze na obecnych tvrzenich, a to pokud jde
o duavody zapisu odkazujici na prvni kritérium nebo dtvody tykajici se druhého kritéria (viz bod 69

vyse).
K opodstatnénosti vytky vychéazejici z nespravného pravniho posouzeni

Zalobkyné v ramci druhého Zalobniho divodu rovnéz tvrdi, jak bylo pripomenuto v bodé 44 vyse, Ze
zarazeni jejtho jména na sporné seznamy se stalo pravné neopodstatnénym po vyneseni rozsudku ze
dne 16. zari 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dalsi v. Rada (T-489/10, EU:T:2013:453).
Takovy argument uvedla v replice z diivodu, ze dotyc¢ny rozsudek nebyl v dobé podani Zaloby dosud
vynesen. V ramci odpovédi na organizacni procesni opatfeni ddle uvadi, Ze Tribundl ve vyse
uvedeném rozsudku rozhodl, Ze Rada neodtvodnila zarazeni jména IRISL na sporné seznamy, a tudiz
zapis jmen subjektt (vCetné Zalobkyné), které byly vlastnény nebo ovladany IRISL nebo jednaly na jeji
Ucet, se stal od cervence 2010 protipravnim (datum prvniho zdpisu IRISL). Dodéva, ze podle
judikatury Tribundlu rozsudek zrusujici oznaceni ,se zpétnym ucinkem odstranuje jméno doty¢ného
subjektu z pravniho radu“ a ,pohlizi se na néj, jako by nikdy neexistoval“. Podle zalobkyné je tato
zasada pouzitelnd na projednavanou véc.

Rada argument zalobkyné zpochybnuje a v ramci své odpovédi na organiza¢ni procesni opatieni
zejména uvadi, ze se zalobkyné v replice predlozené po vyneseni rozsudku ze dne 16. zari 2013,
Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dal$i v. Rada (T-489/10, EU:T:2013:453) nedovolavala
zalobniho d@vodu nebo argumentu vychazejictho z toho, Ze se na zarazeni jmen IRISL a dalsich
doty¢nych subjektli na sporné seznamy pohlizi tak, jako by v okamziku prijeti aktd z ¢ervna 2013 nikdy
neexistovaly. Podle Rady tudiz takovy zalobni déivod nebo argument nemohl byt Tribundlem
v projednavané véci zkoumdan; v opacném pripadé by se jednalo o rozhodnuti ultra petita.

V tomto ohledu je tfeba uvést, Ze na rozdil od toho, co tvrdi Rada, zalobkyné v ramci repliky vyzvala
Tribundl, aby rozhodl o disledcich, které rozsudek ze dne 16. zari 2013, Islamic Republic of Iran
Shipping Lines a dalsi v. Rada (T-489/10, EU:T:2013:453) ma na akty z ¢ervna 2013 (viz bod 44 vyse)
a vyjadreni, které formulovala v odpovédi na organizacni procesni opatfeni, predstavuji pouze
rozvedeni uvedeného argumentu, jenz se tedy jevi jako pripustny.

ECLILLEU:T:2016:308 11



76

77

78

79

80

ROZSUDEK ZE DNE 24. 5. 2016 — SPOJENE VECI T-423/13 a T-64/14
GOOD LUCK SHIPPING v. RADA

Navic je v kazdém pripadé tieba pripomenout, ze dtsledky, které vyplyvajici z rozsudku Tribunalu
zakladajictho prekazku rei iudicatae, patti mezi nepominutelné podminky fizeni, které mohou byt
unijnim soudem zkoumdny i bez ndvrhu [obdobné viz rozsudek ze dne 1: cervna 2006, P &
O European Ferries (Vizcaya) a Diputacion Foral de Vizcaya v. Komise, C-442/03 P a C-471/03
P, EU:C:2006:356, bod 45]. Z toho vyplyva, Ze i pfi neexistenci argumentd uplatnénych zalobkyni
v ramci repliky a jeji odpovédi na organizac¢ni procesni opatfeni mél Tribundl bez navrhu posoudit
ucinky rozsudku ze dne 16. zari 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dal$i v. Rada
(T-489/10, EU:T:2013:453) na napadené akty.

Pokud jde o meritorni posouzeni argumentu zalobkyné vychdzejictho z nesprdvného pravniho
posouzeni, kterého se podle ni dopustila Rada, je tfeba uvést, ze z judikatury vyplyvd, Ze platnost
zarazeni jména subjektu na seznam osob a subjektd, na které se vztahuji omezujici opatfeni z divodu
jejich vazeb s jinym subjektem, jehoz jméno je zapsdno na uvedeny seznam, podléhda podmince, Ze
k datu zdpisu bylo jméno tohoto druhého subjektu platné zapsino na tento seznam. Podle této
judikatury je zmrazeni financ¢nich prostredki subjekt vlastnénych nebo ovlddanych subjektem, jehoz
jméno bylo platné zafazeno na doty¢ny seznam, nebo jednaji na tcet tohoto jiného subjektu, nezbytné
a vhodné k zajisténi Ucinnosti opatfeni prijatych vici posledné uvedenému subjektu a toho, zZe tato
opatreni nebudou obchdzena. Z toho vyplyv4, ze nedoslo-li k platnému zarazeni jména IRISL na sporné
seznamy, neni zarazeni jména subjektd jednajicich na jeji ucet nebo poskytujicich IRISL nebo jinym
subjektiim jednajicim na jeji ucet klicové sluzby na uvedené seznamy nadale odtivodnéno cilem zajistit
ucinnost opatteni prijatych vici IRISL a zarudit, aby tato opatfeni nebyla obchdzena (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 16. zari 2013, Islamic Republic od Iran Shipping Lines a dalsi v. Rada,
T-489/10, EU:T:2013:453, body 75 az 77; viz rovnéz rozsudek ze dne 9. prosince 2014, BT
Telecommunications v. Rada, T-440/11, nezvefejnény, EU:T:2014:1042, bod 149 a citovana
judikatura).

V projedndavané véci je treba pripomenout, ze 16. zari 2013 byl vynesen Islamic Republic od Iran
Shipping Lines a dalsi v. Rada (T-489/10, EU:T:2013:453), ktery zrusil omezujici opatfeni pfijata vaci
IRISL a dal$im subjektim, mezi nimi HDSL a SAPID. Na tomto zékladé je tfeba uvést, Ze omezujici
opatreni prijatd vaci IRISL byla pouzita k odivodnéni zdpisu jména zalobkyné na sporné seznamy
s ohledem na prvni kritérium uvedené v bodé 69 vyse, tedy kritérium jednani na tGcet IRISL, zatimco
omezujici opatfeni prijatd viici HDSL a SAPID, jak vyplyva z vykladu aktd z cervna 2013 (viz bod 18
vy$e), byla pouzita k odiivodnéni zarazeni jména zalobkyné na uvedené seznamy s ohledem na druhé
kritérium uvedené vyse v bodé 69, tedy kritérium pomoci urcenym subjektim vyhybat se sankcim,
které se na né vztahuji.

I kdyz je pravda, ze ucinky zarazeni jmén IRISL, HDSL a SAPID na sporné seznamy byly zachovany az
do uplynuti lhity stanovené v ¢l. 60 druhém pododstavci statutu Soudniho dvora Evropské unie, a to
odchylné od ¢lanku 280 SFEU, tedy do uplynuti lhity k podani kasa¢niho opravného prostiedku
stanovené v ¢l. 56 prvnim pododstavci; je nicméné nutné konstatovat, ze jakmile uvedend lhtta
uplyne, uvedeny zapis je se zpétnou ucinnosti odstranén z pravniho radu, jako kdyby nikdy neexistoval
(rozsudek ze dne 28. kvétna 2013, Abdulrahim v. Rada a Komise, C-239/12 P, EU:C:2013:331, bod 68;
viz rovnéz rozsudek ze dne 9. prosince 2014, BT Telecommunications v. Rada, T-440/11,
nezvefejnény, EU:T:2014:1042, bod 149 a citovana judikatura).

Tribundl totiz mize stanovit dobu, po kterou jsou odlozeny tGcinky zruseni aktu, aby Radé umoznil
zhojit zjisténd poruseni tim, Ze pripadné stanovi nova obecna kritéria zarazeni na seznam osob nebo
subjektd, na které se vztahuji omezujici opatfeni, a novd omezujici opatfeni tykajici se zmrazeni
finan¢nich prostfedkd doty¢ného subjektu do budoucnosti. Nicméné je nutné zdiraznit, ze jak
uvedend nova kritéria zarazeni, tak uvedena nova omezujici opatfeni neumoziuji dodate¢né legalizovat
opatteni, o jejichz protipravnosti rozhodl Tribundl (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 22: zari 2015,
First Islamic Investment Bank v. Rada, T-161/13, EU:T:2015:667, bod 102).

12 ECLL:EU:T:2016:308



81

82

83

84

85

86

87

ROZSUDEK ZE DNE 24. 5. 2016 — SPOJENE VECI T-423/13 a T-64/14
GOOD LUCK SHIPPING v. RADA

Z toho vyplyvd, ze odlozeni ucinka zruseni aktu neni v rozporu se zdsadou pripomenutou judikature
uvedené v bodé 79 vyse, podle které jakmile uplyne doba odkladu, ma zruseni doty¢nych aktli zpétny
ucinek umoznujici pohlizet na akty dot¢ené zrusenim tak, jako by nikdy neexistovaly.

At jiz se tedy v projedndvané véci jednd o prvni kritérium, vychdzejici z toho, Ze zalobkyné jedna na
ucet IRISL, nebo o druhé kritérium, vychazejici ze skutecnosti, ze zalobkyné napomaha oznacenym
subjektim, aby se vyhybaly sankcim, které se na né vztahuji, tim, Ze jednd na tcet HDSL a SAPID,
nebo tim, ze nahradila spolecnost Great Ocean Shipping Services, aby prevzala cinnosti, které
posledné uvedend spole¢nost vykondvala pro HDSL, plati, ze jelikoz zarazeni jmen spole¢nosti IRISL,
HDSL a SAPID na sporné seznamy bylo Tribundlem zruseno, neni nadile mozné oduvodnit prijeti
a zachovani omezyjicich opatfeni vic¢i zalobkyni na zdkladé prvniho ¢i druhého kritéria, nebot tato
jsou vazdna na existenci platného zarazeni uvedenych subjektd (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
16. zari 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dalsi v. Rada, T-489/10, EU:T:2013:453,
body 75 az 77; obdobné viz rovnéz rozsudek ze dne 9. prosince 2014, BT Telecommunications. Rada,
T-440/11, EU:T:2014:1042, bod 149 a citovand judikatura).

Je tedy tfeba konstatovat, ze se Rada dopustila nespravného pravniho posouzeni, jelikoz rozhodnuti
o ponechani jména zalobkyné na spornych seznamech opirala o divody souvisejici s jednim ci
druhym kritériem uvedenym v bodé 82 vyse.

Je tudiz tfeba vyhovét druhému zalobnimu divodu, jakoz i zalobé podané ve véci T-423/13 a zrusit
akty z cervna 2013 v rozsahu, v némz se tykaji zalobkyné, aniz je nutné zkoumat ostatni Zalobni
davody.

K véci T-64/14

Zalobkyné ve véci T-64/14 uplatiuje na podporu nidvrhu na zrugeni aktG z listopadu 2013 sedm
zalobnich davodua. Prvni zalobni diivod vychazi z neexistence pravniho zdkladu napadenych aktd, ktera
vyplyva z protipravnosti obecnych kritérii zafazend stanovenych opatfenimi z fijna 2013; druhy zalobni
davod vychazi z poruseni zdsady ochrany legitimniho ocekavani, z kone¢né povahy rozsudkq, ze zasady
pravni jistoty, zasady ne bis in idem, z prekdzky véci rozsouzené a zasady zdkazu diskriminace; treti
zalobni divod vychazi z poruseni povinnosti uvést odivodnéni; ctvrty zalobni dévod vychazi
z poruSeni prava na obhajobu; paty zalobni divod vychazi z nespravného pravniho posouzeni,
nedodrzeni kritérii, ktera jsou pouzitelnd na vypracovani spornych seznamt, z neexistence dikazl
odivodnujicich prijatd omezujici opatfeni, jakoz i v podstaté nespravného pravniho posouzeni; Sesty
zalobni d@vod vychdzi z poruseni zakladnich prdv, a sice prava na vlastnictvi, svobody podnikani
a dobré povésti, a sedmy zalobni divod vychazi ze zneuziti pravomoci, kterého se podle zalobkyné
dopustila Komise.

Nejprve je tfeba zkoumat paty zalobni divod.

V ramci patého zalobniho d@vodu zalobkyné uvadi Sest argument. Zaprvé tvrdi, ze rozhodnuti
o ponechdni jména IRISL na spornych seznamech nebylo pfi rozhodovani o ponechani jejiho jména
na uvedenych seznamech obsazenych v aktech z listopadu 2013 jesté prijato. Zadruhé tvrdi, ze
spolecnosti IRISL neposkytuje zadné sluzby. Zatreti zddraznuje, ze rozhodnuti ponechat jméno
spolec¢nosti HDSL na téchto seznamech stile nebylo prijato ani v dobé, kdy bylo jeji jméno opakované
zafazeno na tytéz seznamy, a ze tudiz je toto posledni zarazeni odlivodnované skutecnosti, ze méla
poskytovat klicové sluzby spole¢nosti HDSL, neopodstatnéné. Zactvrté je zalobkyné toho ndzoru, ze
skute¢nost, ze byla agentem HDSL, nemuze oddvodnit zafazeni jejtho jména na dotycné seznamy
a v ramci své repliky dodavd, ze vysvétleni poskytnuté Radou za tcelem upfesnéni divodu uvedeného
zarazeni, jsou opozdéné a nedostatecné odivodnéné. Zapaté zalobkyné tvrdi, Ze neexistuji diikazy jejiho
spojeni se Sifenim jadernych zbrani. ZaSesté jeji zaméstnanec, jehoz zivotopis Rada predlozila,
neposkytoval sluzby plavidlim IRISL, ktera se ostatné v pristavu Jebel Ali nikdy nezastavovala.
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Rada zpochybnuje podlozenost argumentt zalobkyné. Na prvém misté tvrdi, ze jména Zalobkyné byla
stdle zarazena na spornych seznamech v okamziku zarazeni jména Zzalobkyné na uvedené seznamy,
jelikoz Tribundl, kdyz zrusil zarazeni jejich jmen, rovnéz stanovil zachovani c¢asovych uacinkt
dotcenych aktd az do nabyti pravni moci ¢astecného zruseni narizeni ¢. 267/2012 (rozsudek ze dne
16. zari 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dal$i v. Rada, T-489/10, EU:T:2013:453,
body 80 az 83), tj. do uplynuti lhity k podani kasa¢nitho opravného prostiedku k Soudnimu dvoru
Evropské unie stanovené v ¢lanku 56 statutu Soudniho dvora. Na druhém misté Rada tvrdi, Zze sluzby
poskytované zalobkyni spolecnosti HDSL v jejim postavené agenta jsou klicové tim, ze by HDSL bez
nich nemohla plsobit ve Spojenych arabskych emiritech. Na tfetim misté Rada zduraznuje, ze
kritéria, na jejichz zdkladé bylo jméno zalobkyné zarazeno na tyto seznamy, nejsou kritérii
vychazejicimi z jejtho spojeni se sifenim jadernych zbrani, ale obecnymi kritérii pro zarazeni
stanovenymi opatfenimi z fijna 2013, pfipomenutymi v bodé 25 vySe. Na ctvrtém misté Rada
zdiraznuje, ze predlozila dikazy ponechdni jména zalobkyné na tychz seznamech tim, ze predlozila
zejména zivotopis jednoho z jejich zaméstnanci, ktery uvadi, ze uvedeny zameéstnanec pusobi pri
priplouvani lodi IRISL do pfistavu Jebel Ali.

Je tfeba pripomenout, ze zarazeni jména zalobkyné na sporné seznamy bylo provedeno na zakladé
obecnych kritérii zarazeni stanovenych opatfenimi z fijna 2013, kterd umoznuji, aby do uvedenych
seznamu byla zafazena zejména jména ,[osob nebo subjektli vlastnénych nebo ovlddanych] IRISL,
které jednaji na jeji ucet nebo IRISL poskytuji pojistovaci nebo jiné klicové sluzby, nebo subjekty,
které IRISL ovladd nebo které jednaji na jeji ucet®, a byl odivodnén takto: ,[zalobkyné] poskytuje
HDSL, kterd je oznacenym subjektem jednajicim na ucet IRISL, klicové sluzby.”

K zafazeni jména zalobkyné na sporné seznamy doslo dne 16. listopadu 2013 a byl zalozen na
skutecnosti, ze ve svém postaveni agenta poskytovala klicové sluzby spole¢nosti HDSL, kterda byla
subjektem jednajicim na ucet IRISL. Odavodnéni uvedeného zarazeni se tudiz skladalo ze dvou
souvisejicich ¢asti; prvni ¢ast vychazela z toho, ze zalobkyné poskytovala klicové sluzby HDSL a druha
z toho, ze HDSL byla subjektem jednajicim na tucet IRISL.

Jak bylo uvedeno v bodé 78 vyse, zarazeni jmen IRISL a HDSL na sporné seznamy byly zruseny
rozsudkem Tribundlu (rozsudek ze dne 16. zari 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dalsi
v. Rada, T-489/10, EU:T:2013:453), a jak bylo uvedeno v bodé 79 vyse, zarazeni musi byt povazovana
za nikdy neucinénd z divodu zpétné ucinnosti jejich zruseni.

Jak bylo uvedeno v bodé 32 vyse, jména spolecnosti IRISL a HDSL byla znovu zafazena na sporné
seznamy dne 26. listopadu 2013, tedy po zarazeni jména zalobkyné na uvedené seznamy dne
16. listopadu 2013.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze v okamziku zarazeni jména zalobkyné na sporné seznamy, coz je datum,
ke kterému se podle judikatury uvedené v bodé 55 vyse posuzuje legalita napadenych aktd, nebyla
jména spolec¢nosti IRISL a HDSL na uvedené seznamy platné zarazena.

Je tedy tfeba konstatovat, Ze ze stejnych davodi, jako jsou divody uvedené v bodech 77 az 82 vyse, se
Rada dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz se rozhodla prostfednictvim aktli z listopadu
2013 ponechat jméno zalobkyné na spornych seznamech na zakladé zarazeni jmen spolecnosti IRISL
a HDSL na uvedené seznamy pfi neexistenci platného zarazeni jména Zzalobkyné na tytéz seznamy.

Jak totiz bylo uvedeno v bodé 77 vyse, pri neexistenci platného zarazeni jmen IRISL a HDSL na sporné
seznamy, zarazeni jmena zalobkyné na uvedené seznamy z ddvodu, Ze poskytovala klicové sluzby
HDSL, subjektu jednajicimu na ucet IRISL, neni naddle odivodnény cilem zajistit efektivitu opatfeni
prijatych proti IRISL a HDSL ani cilem zajistit, aby tato opatfeni nebyla obchdzena (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 16. zafi 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dal$i v. Rada,
T-489/10, EU:T:2013:453, body 75 az 77, a ze dne 9. prosince 2014, BT Telecommunications v. Rada,
T-440/11, nezverejnény, EU:T:2014:1042, bod 149 a citovana judikatura).
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Tento zavér neni zpochybnén argumentem uplatnénym Komisi v jeji odpovédi na organizacni procesni
opatreni, ve které tvrdila, ze skute¢nosti uvedené v odivodnéni zarazeni jména IRISL na sporné
seznamy nebyly zpochybnény rozsudkem ze dne 16. listopadu 2013, Islamic Republic od Iran Shipping
Lines a dalsi v. Rada (T-489/10, EU:T:2013:453), a tedy od data zmény obecnych kritérii zarazeni
provedenych opatfenimi z fijna 2013 prijatymi za Gcelem zhojeni protipravnosti konstatovanych
uvedenym rozsudkem, byly stejné skutecnosti, které od@ivodnily uvedené zarazeni zrusené Tribunalem,
uvedeny do souladu s jednim z uvedenych obecnych kritérii zarazeni, tedy s kritériem, které povoluje
zaradit na uvedené seznamy jména osob nebo subjektd, které vyhybaji ustanovenim rezoluci
Organizace spojenych narod nebo unijnich aktt. Jinymi slovy, podle Rady uvedend zména obecnych
kritérif zafazeni provedend opatfenimi z fijna 2013, ke které doslo pred zarazenim jména Zalobkyné na
tyto seznamy, které bylo ucinéno akty z listopadu 2013, vedla k tomu, Ze od data prijeti téchto
opatreni, se zarazeni jmen IRISL a HDSL na tytéz seznamy stala platnymi.

Nicméné je treba uvést, ze skuteCnost, ze Rada v dobé odkladu tucinkd zruseni, o kterém bylo
rozhodnuto v rozsudku ze dne 16. zari 2016, Islamic Republic od Iran Shipping Lines a dalsi v. Rada
(T-489/10, EU:T:2013:453) a pred zarazenim jména zalobkyné na sporné seznamy prostiednictvim akti
z listopadu 2013, zménila prijetim opatfeni z fijna 2013, obecnd kritéria zarazeni na seznam osob nebo
subjektd, na které se vztahuji omezujici opatfeni zejména s cilem zajistit, aby zarazeni jmen IRISL
a HDSL na uvedené sezamy byla v souladu s novymi obecnymi kritérii zafazeni, nevyvraci zavér, podle
kterého, jak bylo uvedeno v bodech 79 az 81 a v bodé 91 vyse, kdyz doba odkladu tcinka zruseni,
o kterém bylo rozhodnuto ve vyse uvedeném rozsudku, uplynula, bylo zarazeni jmen IRISL a HDSL
na tyto seznamy, jez bylo zruSeno uvedenym rozsudkem, odstranéno se zpétnymi acinky z pravniho
radu, jako kdyby nikdy neexistovalo. Pouhd zména uvedenych novych kritérii zarazeni totiz nemohla od
doby, kdy k uvedené zméné doslo, vést k platnosti zarazeni jmen IRISL a HDSL na dotéené seznamy,
ke kterym doslo na zdkladé predchozich obecnych kritérii zafazeni, a neumoznuji tak zhojit
protipravnost, ktera byla konstatovana v rozsudku ze dne 26. zari 2013, Islamic Republic of Iran
Shipping Lines a dalsi v. Rada (T-489/10, EU:T:2013:453), ktery uvedend zarazeni zrusil.

Vyklad lisici se od vykladu uvedeného v bodé 97 vyse by byl v rozporu se zdsadou pripomenutou
v bodé 55 vyse. Skutkové a pravni okolnosti, které nastaly po zarazeni jmen IRISL a HDSL na sporné
seznamy, tak nemohou byt pro posouzeni legality uvedenych zapisti zohlednény.

Z toho vyplyva, ze jak bylo uvedeno v bodé 80 vyse, Rada, nemohla pouhou zménou obecnych kritérii
pro zarazeni prostfednictvim opatfeni z fijna 2013 zhojit protipravnosti konstatované v rozsudku ze
dne 16. zafi 2013, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a dalsi v. Rada (T-489/10, EU:T:2013:453)
a ponechat jména IRISL a HDSL na spornych seznamech. Pokud jde dile o uvedeny zépis, je nutné
konstatovat, Ze se Rada neomezila pouhou zménu uvedenych obecnych kritérii pro zarazeni, nybrz
provedla nova zarazeni zalozend zejména na téchto novych kritériich zarazeni. Nicméné, jak bylo
uvedeno v bodech 92 a 93 vyse, k témto novym zarazenim doslo po zarazeni jména zalobkyné na
uvedené seznamy a tedy z davodd uvedenych v bodech 94 a 95 vySe neumoznuji odivodnit toto
posledni zarazeni na zdkladé aktd z listopadu 2013.

Z toho vyplyva, ze je treba vyhovét patému zalobnimu divodu a zrusit akty z listopadu 2013 v rozsahu,
v némz se tykaji zalobkyné, aniz je nutné zkoumat ostatni zalobni diivody nebo namitku protipravnosti
obecnych kritérii pro zarazeni stanovenych v opatfenich z fijna 2013.

K ucinkam castecného zruseni napadenych akti

Pokud jde o provadéci narizeni ¢. 522/2013, kterym bylo jméno zalobkyné zafazeno na seznam
obsazeny v priloze IX nafizeni ¢. 267/2013, je tfeba uvést, Ze uvedené narizeni jiz nevyvoldva pravni
ucinky po prijeti nafizeni ¢. 1154/2013. V dusledku toho se zruseni provadéciho nafizeni ¢. 522/2013
v rozsahu, v némz se uvedeny akt dotykd zalobkyné, tykd pouze ucinkd, které mél tento akt v obdobi
od svého vstupu v platnosti do data prijeti narizeni ¢. 1154/2013.
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Pokud jde o rozhodnuti 2013/270, kterym bylo jméno Zalobkyné zafazeno na seznam obsazeny
v priloze II rozhodnuti 2010/413, je tfeba uvést, ze ucinky jeho zruSeni jsou v rozsahu, v némz se
uvedeny akt tykd zalobkyné, bezprostredni a konecné.

Pokud jde o casové ucinky zruseni nafizeni ¢. 1154/2913, je tfeba uvést, ze podle ¢l. 60 druhého
pododstavce statutu Soudniho dvora Evropské unie odchylné od ¢lanku 280 SFEU nabyva zruseni
tohoto narizeni v rozsahu, v némz se tyka zalobkyné, pravni moci teprve dnem, kdy uplyne lhtta
stanovend v ¢l. 56 prvnim pododstavci uvedeného statutu, nebo pokud je v této lhaté podan opravny
prostfedek, dnem jeho zamitnuti (obdobné viz rozsudky ze dne 16. zari 2011, Kadio Morokro v. Rada,
T-316/11, nezverejnény, EU:T:2011:484, bod 38, a ze dne 6. zari 2013, Good Luck Shipping v. Rada,
T-57/12, nezverejnény, EU:T:2013:410, bod 74).

Co se tyce rozhodnuti 2010/413, ve znéni rozhodnuti 2013/661, je tieba pripomenout, ze podle ¢l. 264
druhého pododstavce SFEU Tribunal mtize, povazuje-li to za nezbytné, uvést ty ucinky zruseného aktu,
které musi byt povazovdny za kone¢né (v tomto smyslu viz rozsudku ze dne 6. zari 2013,
Europiisch-Iranische Handelsbank v. Rada, T-434/11, EU:T:2013:405, bod 220, a Good Luck Shipping
v. Rada, T-57/12, nezvefejnény, EU:T:2013:410, bod 75).

V tomto ohledu by existence rozdilu mezi datem ucinnosti ¢astecného zruseni narizeni ¢. 1154/2013,
kterym se méni priloha IX nafizeni ¢. 267/2013 a priloha II rozhodnuti 2010/413 vyplyvajici
z rozhodnuti 2013/661 mohla byt zdvaznym naru$enim pravni jistoty, jelikoz oba tyto akty stanovi
ohledné zalobkyné totozna opatfeni.

Utinky prilohy II rozhodnuti 2010/413 vyplyvajici z rozhodnuti 2013/661 musi byt tedy zachovany,
pokud jde o Zalobkyni, az do nabyti pravni moci zruseni natizeni ¢. 1154/2013 tykajictho se prilohy IX
nafizeni ¢. 267/2013 (obdobné viz rozsudky ze dne 11. prosince 2012, Sina Bank v. Rada,
T-15/11, EU:T:2012:661, bod 89, a ze dne 6. zafi 2013, Good Luck Shipping v. Rada, T-57/12,
nezverejnény, EU:T:2013:410, bod 76).

K nakladim rizeni

Clanek 134 odst. 1 jednaciho radu stanovi, Ze se ucastniku rizeni, ktery nemél uspéch ve véci, ulozi
ndhrada ndkladd rizeni, pokud to tucastnik rizeni, ktery mél ve véci uspéch, pozadoval. Vzhledem
k tomu, Ze zalobkyné pozadovala ndhradu ndklada rizeni a Rada neméla v ramci spojenych véci véci

T-423/13 a T-64/14 uspéch, je divodné rozhodnout, Ze Rada ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi
naklady fizeni vynalozené zalobkyni.

Z téchto davodi
TRIBUNAL (druhy senét)
rozhodl takto:
1) Nasledujici akty se zrusuji v rozsahu, v némz se tykaji spole¢nosti Good Luck Shipping LLC:

— rozhodnuti Rady 2013/270/SBZP ze dne 6. cervna 2013, kterym se méni rozhodnuti
2013/413/SBZP o omezujicich opatienich vaci Iranu;

— provadéci nafizeni Rady (EU) ¢ 522/2013 ze dne 6. Cervna 2013, kterym se provadi
narizeni Rady (EU) ¢. 267/2012 o omezujicich opatfenich vici Iranu;

— rozhodnuti Rady 2013/661/SBZP ze dne 15. listopadu 2013, kterym se méni rozhodnuti
2010/413/SBZP o omezujicich opatrenich vaci Iranu;
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— provadéci natizeni Rady (EU) ¢. 1154/2013 ze dne 15. listopadu 2013, ktery se provadi
narizeni Rady (EU) ¢. 267/2013 o omezujicich opatienich vaci Iranu.

2) Ut¢inky rozhodnuti 2013/661 se ve vztahu ke spole¢nosti Good Luck Shipping zachovavaji az
do nabyti pravni moci zruseni narizeni ¢. 1154/2013.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni niaklady fizeni a nahradi niklady vynalozené spolecnosti
Good Luck Shipping.

Martins Ribeiro Gervasoni Madise

Takto vyhldseno na vefejném zasedani v Lucemburku dne 24. kvétna 2016.
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