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W Sbirka soudnich rozhodnuti

USNESENI PREDSEDY SOUDU PRO VEREJNOU SLUZBU EVROPSKE UNIE
12. zari 2013

Véc F-78/13 R

Stéphane De Loecker
V.
Evropska sluzba pro vnéjsi ¢innost (ESVC)

,Verejnd sluzba — Docasny zaméstnanec — Opétovné zarazeni — Rizeni o predbézném opatieni —
Navrh na odklad vykonatelnosti — Naléhavost — Nedostatek”

Piedmét: Zaloba podand na zdkladé ¢lanka 278 SFEU a 157 AE, jakoz i ¢lanku 279 SFEU, jenz je
pouzitelny na smlouvu o ESAE na zakladé jejiho ¢lanku 1064, jiz se S. De Loecker domaha
toho, aby byl az do 15. listopadu 2013 pozastaven vykon rozhodnuti ze dne 15. ¢ervence
2013, jimz orgdn oprdvnény k uzavirdni pracovnich smluv Evropské sluzby pro vnéjsi
¢innost (ESVC) pristoupil k jeho prelozeni v zdjmu sluzby z pracovniho mista
v Bujumbura (Burundi) na jeho pracovni misto v Bruselu (Belgie), jakoz i okamzity
odklad tohoto rozhodnuti az do vyneseni usneseni, které ukon¢i rizeni o predbézném
opatreni.

Rozhodnuti:Navrh na predbézné opatreni S. De Loeckera se zamitd. O ndkladech frizeni bude
rozhodnuto pozdéji.

Shrnuti
1. Rizeni o predbéiném opatieni — Odklad vykonatelnosti — Predbéind opatieni —
Podminky natizeni — ,,Fumus boni juris“ — Naléhavost — Kumulativni charakter — Zvdzeni vSech

dotcenych zdjmil
(Cldnky 278 SFEU a 279 SFEU; jednaci rdd Soudu pro verejnou sluzbu, ¢l. 102 odst. 2)

2. Rizeni o predbéiném opatieni — Odklad vykonatelnosti — Predbéind opatieni —
Podminky natizeni — Naléhavost — Vidzind a nenapravitelnd vjma — Diikazni biemeno — Nehmotnd
Ujma, kterou nelze napravit lépe v Tizeni o predbéiném opatieni nez v hlavnim fizeni —
Nedostatek naléhavosti

(Cldnky 278 SFEU a 279 SFEU; jednaci idd Soudu pro verejnou sluzbu, ¢l. 102 odst. 2)

3. Rizeni o predbéiném opatieni — Podminky pripustnosti — Ndvrh — Formdlni poZadavky —
Popis zZalobnich diivodii odiivodiiujicich prima facie nafizeni navrhovanych opatient

[Clanky 278 SFEU a 279 SFEU; jednaci vdd Soudu pro verejnou sluzbu, ¢l. 35 odst. 1 pism. d) a ¢l. 102
odst. 2 a 3]
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1. Podle ¢l. 102 odst. 2 jednaciho fadu Soudu pro vefejnou sluzbu musi navrhy na predbéznd opatreni
oznacit mimo jiné okolnosti, které dokladdaji naléhavost, a rovnéz skutkové i pravni davody, které
prima facie odivodnuji nafizeni navrhovanych predbéznych opatieni.

Podminky tykajici se naléhavosti a toho, Ze se ndvrh jevi jako opravnény (fumus boni juris), jsou
kumulativni, takze navrh na predbéznd opatfeni musi byt zamitnut, neni-li néktera z téchto podminek
splnéna. Soudce prislusny pro rozhodovani o predbéznych opatfenich rovnéz zvazi dotcené zajmy.

(viz body 17 a 18)

Odkazy:

Soud pro verejnou sluzbu: 3. ¢ervence 2008, Plasa v. Komise, F-52/08 R, bod 21 a citovand judikatura; 15. Gnora
2011, de Pretis Cagnodo a Trampuz de Pretis Cagnodo v. Komise, F-104/10 R, bod 16

2. Ucelem fizeni o predbéznych opatfenich neni zajisténi ndpravy Gjmy, ale zaruceni plné G¢innosti
rozsudku ve véci samé. Pro dosazeni posledné uvedeného cile je tieba, aby pozadovand opatieni byla
naléhava v tom smyslu, Ze je nezbytné proto, aby bylo zabranéno zdvazné a nenapravitelné Gjmé na
zdjmech zalobce, aby byla nafizena a jejich G¢inky nastaly uz pred rozhodnutim v hlavnim fizeni.

Je déle na ucastniku fizeni, ktery pozaduje nafizeni predbéznych opatfeni, aby prokazal, Ze nemfze
vyckat vysledku hlavniho fizeni, aniz utrpi 4jmu této povahy.

Z toho plyne, Ze podminka tykajici se naléhavosti neni splnéna, kdyz navrhované narizeni predbéznych
opatfeni nemuze napravit dovoldvanou nehmotnou Gjmu ve vét$i mire nez pripadné zruseni sporného
rozhodnuti na konci hlavniho fizeni.

(viz body 20 a 25)
Odkazy:
Soudni dvir: 25. biezna 1999, Willeme v. Komise, C-65/99 P(R), bod 62

Soud prvniho stupné: 10. zari 1999, Elkaim a Mazuel v. Komise, T-173/99 R, bod 25; 19. prosince 2002,
Esch-Leonhardt a dalsi v. ECB, T-320/02 R, bod 27; 25. listopadu 2003, Clotuche v. Komise, T-339/03 R, bod 24

3. Jak vyplyva z ¢l. 35 odst. 1 pism. d) ve spojeni s ¢l. 102 odst. 2 a 3 jednaciho fddu Soudu pro
vefejnou sluzbu, ndvrh na predbézné opatfeni musi sim o sobé umoznit Zalované strané, aby si
pripravila sva vyjadreni, a soudci prislusnému pro rozhodovani o predbéinych opatfenich, aby
o navrhu rozhodl, a to pripadné bez dalsich doplnujicich informaci, nebot zdsadni skutkové a pravni
poznatky, na kterych je tento navrh zalozen, musi vyplyvat ze samotného textu ndvrhu na predbézné
opatreni.

(viz bod 32)
Odkazy:

Tribundl Evropské unie: 27. dubna 2010, Parlament v. U, T-103/10 P(R), bod 40 a citovand judikatura
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