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Ufedni véstnik Evropské unie

C 24[13

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatelky tvrdi, Ze napadeny rozsudek ma byt zruSen z
nasledujicich davoda:

Tribunal nespravné uplatnil ¢l. 81 odst. 1 ES, zkreslil dakazy,
nedodrzel procesni pravidla tykajici se posouzeni dikazi a
porusil obecnou zdsadu presumpce neviny zarucenou ¢lankem
48 Listiny zdkladnich prdv, kdyz urcil, Ze nelze mit za to, Ze
Komise protipravné rozhodla, Ze dCastnici fizeni se Gcastnili
koordinace cen ,do roku 2002 Nadto Tribundl toto rozhod-
nuti dostate¢né neodtvodnil.

Tribunal nespravné uplatnil ¢l. 81 odst. 1 ES, zkreslil dakazy,
nedodrzel procesni pravidla tykajici se posouzeni dikazi a
porusil zdsadu ,ne ultra petita, pravo na fadny proces a pravo
na obhajobu (prdvo byt slySen), kdyz rozhodl, Ze dcastnici
fizeni odpovidaji za rezim kontroly a kompenzaci a proto
neni tfeba ménit vysi pokuty.

Tribunal porusil zdkladni pravo tcastnikil fizeni, aby véc byla
rozhodnuta v pfiméfené lhate.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 25. listopadu

2013 Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG proti

rozsudku Tribundlu (étvrtého sendtu) vydanému dne 16.

zafi 2013 ve véci T-386/10, Aloys F. Dornbracht GmbH
& Co. KG v. Evropskd komise

(Véc C-604/13 P)
(2014/C 24[24)
Jednaci jazyk: némcina

Utastnice Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Aloys F.
Dornbracht GmbH & Co. KG (zdstupci: H. Janssen a T. Kapp,
advokati)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise, Rada Evropské unie

Navrhovd Ziddni dcastnice fizeni podavajici kasaéni

opravny prostfedek

— v plném rozsahu zrusit rozsudek Tribundlu Evropské unie
(Ctvrtého sendtu) ze dne 16. zaif 2013 ve véci T-386/10, a v
rozsahu, v némz se tykd Zalobkyné, zrusit rozhodnuti
zalované C(2010) 4185 final ze dne 23. cervna 2010 ve
véci COMP[39.092 — zafizeni a pevné souddsti koupelen;

— podptrné v pfiméfeném rozsahu snizit Castku penézité
pokuty ulozené Zalobkyni;

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatelka vychdzi z nasledujicich diivodt kasa¢niho oprav-
ného prostredku:

Tribunal zaprvé porusil ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢ 1/2003 (1),
zdsadu urditosti, zdsadu rovného zachdzeni, jakoz i zdsadu
proporcionality, tim, ¢l. 23 odst. 2 druhou vétu nafizeni ¢. 1
vylozil jakozto horn{ hranici, ¢imZ popfel protiprévnost vyse
pokuty stanovené Komisi, a navic si sdim znemoznil legdlni
snizeni ¢dstky pokuty.

Zadruhé Tribundl porusil ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003,
jelikoz nevzal na zfetel protipravnost pokynd z roku 2006,
které nezohlednuji dobu trvdni a zdvaznost protipravnich
jednani podniku vyrdbéjictho pouze jeden druh vyrobki.

Zatieti Tribundl neurcil, Ze zalovand méla podle bodu 37
pokynt z roku 2006 uzit svou posuzovaci pravomoc tak, Ze
by pro podnik vyrdbéjici pouze jeden druh vyrobkd stanovila
vysi penézité pokuty pod 10 % hranici.

Tribundl krom toho porusil zdkaz zpétné tcinnosti, jelikoz mél
za to, ze vypocet penézité pokuty podle smérnic z roku 2006 je
legalni.

Dile se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni pii
vypoctu vyse penézité pokuty ulozené zalobkyni, a to vzhledem
k zemépisnému rozsahu, Gcasti na pouze jedné ze ti skupin
vyrobkd, jakoz i k podiizené tloze Zalobkyné.

Kone¢né Tribunal porusil zdsadu pfiméfené délky Fizeni.

M UF. vést. 2003, L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 25. listopadu

2013 spolecnosti Compaiiia Espafiola de Petrdleos

(CEPSA), S.A., proti rozsudku Tribundlu (osmého sendtu)

vydanému dne 16. zafi 2013 ve véci T-497/07, CEPSA v.
Komise

(Véc C-608/13 P)
(2014/C 24/25)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Compafifa

Espafiola de Petrdleos (CEPSA), S.A. (zdstupci: O. Armengol i
Gasull a J. M. Rodriguez Carcamo, abogados)



C 24/14

Utedni véstnik Evropské unie

25.1.2014

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise

Nivrhovd Ziddni dcastnice fizeni podivajici kasaéni
opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navrho-
vatelka) navrhuje, aby Soudni dvtr:

— vyhovél kasaénimu opravnému prostiedku a vydal v ¥zeni o
ném kone¢né rozhodnuti ve sporu, aniz vrati véc Tribundlu
k dalsimu fizenf;

— zrusil napadeny rozsudek v rozsahu, v némz se jim v bodé
1 vyroku zamitd zaloba spolecnosti CEPSA na neplatnost a
v bodé 3 vyroku uklddd spolecnosti CEPSA nahrada ndkladi
fizeni, ale ponechal v platnosti bod 2 vyroku, jimz se
zamitaji ndvrhovd zddani Komise, a v dusledku toho zménil
rozhodnuti C(2007) 4441 final ze dne 3. fjna 2007 v
fizeni podle ¢lanku 81 [ES] (véc COMP/38.710 — Bitumen
— Spanélsko) tak, Ze sniz{ pokutu na ¢dstku, kterou uznd za
vhodnou;

— ulozil Evropské komisi néhradu néklad fizeni o kasaénim
opravném prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

1) Nesprdvné prdvni posouzeni (¢l. 263 druhy pododstavec
SFEU ve spojeni s ¢lankem 3 naffzeni ¢. 1 (!) o uZzivini
jazykt v Evropském hospodédiském spolecenstvi). Poruseni
jazykového rezimu v ozndmeni ndmitek v rdmci fizeni v
oblasti hospodatské soutéze predstavuje podle navrhovatelky
poruseni podstatnych formalnich nlezitosti, které musi vést
ke zruseni rozhodnuti pfijatého na zdvér onoho fizeni, a to
i v pfipadé, ze zminéné poruseni nevedlo k poruseni prava
podniku na obhajobu. Vzhledem k tomu, Ze sporné rozhod-
nuti nebylo napadenym rozsudkem zruseno, jak navrhovala
navrhovatelka, porusil Tribundl ¢l. 263 druhy pododstavec
SFEU ve spojeni s ¢lankem 3 nafizeni ¢. 1 o uzivdni jazykd
v Evropském hospodaiském spolecenstvi.

2) Zdvainé zkresleni skutkovych okolnosti spocivajici v tom,
ze navrhovatelka podle rozsudku dobrovolné akceptovala
skute¢nost, Ze ji ozndmeni ndmitek bylo ozndmeno v
jiném nez jejim vlastnim jazyce, a Ze zaslini ozndmeni
namitek v uvedeném jazyce neporusilo jeji pravo na obha-
jobu.

3) Nesprdvné prdvni posouzeni (poruseni zdsady proporciona-
lity). V rozsudku nebyla zohlednéna skutecnost, Ze vyroba a
distribuce penetratniho bitumenu pfedstavuje jen malé
procento z celkového obratu navrhovatelky pojimané jako
skupina podnikt. Uplatnéni domnénky o matetské a dcefiné
spole¢nosti neznamend, Ze se neuplatni zdsada proporciona-
lity v podobg, jak je tradicné vykldddna v judikatufe Soud-
niho dvora (véc Parker Pen (?)).

4) Nesprdvné prdvni posouzeni [Clinek 31 nafizeni Rady ¢.
1/2003 (%) ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel
hospoddiské soutéZe stanovenych v ¢lancich 81 a 82
Smlouvy (nafizeni ¢. 1/2003), provadgjici ¢lanek 261 SFEU].
Tribundl odmitl rozhodnout, zda jsou jim zplsobené
pratahy pfed vynesenim napadeného rozsudku v rozporu
se zdsadou dodrzeni pfiméfené lhity, ¢imz porusil clanek
31 nafizeni ¢. 1/2003 provadgjici ¢lanek 261 SFEU.

5) Nesprdvné prdvni posouzeni (¢cl. 41 odst. 1 a ¢l. 47 druhy
pododstavec Listiny zdkladnich prav Evropské unie ().
Tribundl odmitl tvrzeni spole¢nosti CEPSA, ze doslo k poru-
Seni jejtho prava na to, aby jeji véc byla projedndna v pfimeé-
fené 1haté, zakotveného v ¢l. 41 odst. 1 a v ¢l. 47 druhém
pododstavci Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, jakoz i v
¢l. 6 odst. 1 Evropské tmluvy o lidskych pavech. Toto fizeni
trvé jiz déle nez 11 let. Rizeni pfed Komisi trvalo 5 let a v
soudnim fizeni pfed samotnym Tribundlem uplynuly od
skonceni pisemné Casti Fzeni do zahdjeni dstni &asti fizeni
vice nez Ctyfi roky.

6) Nesprdvné prdvni posouzeni (¢l. 87 odst. 2 jednaciho fadu
Tribunalu). Tribundl ulozil navrhovatelce ndhradu veskerych
nakladt fizeni o Zalobé na neplatnost, piestoze vyrokem
rozsudku nevyhovél ani tém ndvrhovym Zdddnim, kterd v
onom fizen{ vznesla Komise. V disledku toho je napadeny
rozsudek v rozporu s rezimem ukldddni ndhrady ndklada
Hzeni stanovenym v ¢l. 87 odst. 2 jednaciho fddu Tribundlu.

() Uk vést. 17, 6.10.1958, s. 385; Zvl. vyd. 01/01, s. 3

(®) Rozsudek Tribundlu ze dne 14. Cervence 1994, Parker Pen v.
Komise, T-77/92, Recueil, s. 11-549, body 94 a 95.

() Ut vést. L 1, 5. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205

(%) UL vést. C 364, 18.12.2000, s. 1

Kasacni opravny prostfedek podany dne 27. listopadu
2013 spoletnostmi Masco Corp., Hansgrohe AG,
Hansgrohe Deutschland Vertriebs GmbH, Hansgrohe
Handelsgesellschaft mbH, Hansgrohe SA/NV, Hansgrohe
BV, Hansgrohe SARL, Hansgrohe Srl, Hiippe GmbH,
Hiippe GmbH, Hiippe Belgium SA (NV), Hiippe BV proti
rozsudku Tribundlu (¢tvrtého sendtu) vydanému dne 16.
zafi 2013 ve véci T-378/10, Masco Corp. a dalsi v.
Evropskd komise

(Véc C-614/13 P)
(2014/C 24/26)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici ¥zeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Masco Corp.,
Hansgrohe AG, Hansgrohe Deutschland Vertriebs GmbH, Hans-
grohe Handelsgesellschaft mbH, Hansgrohe SA/NV, Hansgrohe
BV, Hansgrohe SARL, Hansgrohe Srl, Hiippe GmbH, Hiippe
GmbH, Hiippe Belgium SA (NV), Hiippe BV (zdstupci: D. Schro-
eder, advokat, S. Heinz, advokdtka, J. Temple Lang, Solicitor)
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