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Predbézné otizky

1) Je tfeba vyklddat ¢l. 126 nafizeni Rady (ES) ¢. 73/2009 (})
tak, Ze oddélend platba na cukr je platbou oddélenou od
produkce?

2) Ma byt ¢l. 126 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 73/2009
vykldddn tak, Ze mezi ,kritéria pfijatd piislusnym clenskym
stdtem v roce 2006 a 2007“ patii i ¢lenskym statem tehdy
zvolené reprezentativni obdobi na zdkladé ¢l. 143ba odst. 1
nafizeni Rady (ES) ¢. 1782/2003 (%), ve znéni nafizeni Rady
(ES) & 319/2006 (3)?

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 73/2009 ze dne 19. ledna 2009, kterym se
stanovi spole¢nd pravidla pro rezimy piimych podpor v rdmci
spolecné zemédélské politiky a kterym se zavddéji nékteré rezimy
podpor pro zemédeélce a kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1290/2005,
(ES) ¢. 247[2006, (ES) ¢. 378/2007 a zruSuje nafizeni (ES) ¢.
1782/2003 (Uf. vést. L 30, s. 16).

Nafizeni Rady (ES) ¢. 1782/2003 ze dne 29. zaif 2003, kterym se
stanovi spolecnd pravidla pro rezimy piimych podpor v rdmci
spole¢né zemédélské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy
podpor pro zemédélce a kterym se méni nafizeni (EHS) ¢. 2019/93,
(ES) ¢ 1452/2001, (ES) & 14532001, (ES) . 1454/2001, (ES) <.
1868/94, (ES) & 1251/1999, (ES) & 1254/1999, (ES) €. 1673/2000,
(EHS) & 2358/71 a (ES) & 2529/2001 (U. vést. L 270, s. 1; Zvl.
vyd. 03/40, s. 269).

Nafizeni Rady (ES) ¢. 319/2006 ze dne 20. tnora 2006, kterym se
méni nafizeni (ES) ¢. 1782/2003, kterym se stanovi spolecnd
pravidla pro rezimy piimych podpor v ramci spolecné zemédélské
politiky a kterym se zavddéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce
(UF. vést. L 58, s. 32).
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Kasalni opravny prostfedek podany dne 22. listopadu

2013 Total SA proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého

sendtu) vydanému dne 13. zdfi 2013 ve véci T-548/08,
Total SA v. Evropskd komise

(Véc C-597/13 P)
(2014/C 45/33)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka):
Total SA (zdstupci: E. Morgan de Rivery, E. Lagathu, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhova Zddani
— na zakladé ¢lanku 256 SFEU a ¢lanku 56 Protokolu ¢. 3 ke
statutu  Soudniho dvora Evropské unie zrudit v plném

rozsahu rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2013, Total
v. Evropskd komise, ve véci T-548/08;

— vyhovét navrhovym Zadanim, kterd navrhovatelka predloZila
Tribundlu v Fzeni v prvnim stupni;

— v dusledku toho zrusit rozhodnuti Komise C(2008) 5476
final ze dne 1. fjna 2008 v fizeni podle ¢ldnku 81 ES a
¢lanku 53 Dohody o EHP (véc COMP/[39.181 — Svickové
vosky) v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Total;

— podptirné uplatnit pravomoc zménit rozhodnuti zaloZenou
na ¢lanku 261 SFEU za tcelem snizeni pokuty ulozené
spole¢nosti Total;

— v kazdém piipadé ulozit Evropské komisi ndhradu veskerych
nakladd fizeni, véetné téch, které spole¢nost Total vynalozila
pfed Tribundlem.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu svého kasa¢éniho opravného prostiedku uplatiuje
navrhovatelka tfi hlavni a tii podpirné divody kasa¢niho
opravného prostredku.

Zaprvé navrhovatelka Tribundlu vytykd, Ze porusil zdsadu
kontradiktornosti, nebot ve stejny den vydal dva rozsudky,
které zménily povahu odpovédnosti pficitané navrhovatelce, a
v dasledku toho ji zpfsnily.

Zadruhé navrhovatelka uplatiuje nesprdvnd pravni posouzeni
tykajici se odtivodnéni rozsudku Tribundlu. Tribundl se dopustil
nespravného pravniho posouzeni pii prezkumu legality, kdyz
nezrusil rozhodnuti z divodu, Ze Komise porusila svoji povin-
nost uvést odtivodnéni. Tribundl ddle nesplnil svoji povinnost
uvést odtivodnéni v rdmci své pravomoci zménit rozhodnuti,
kterd je zaloZena na ¢lanku 261 SFEU.

Zattet{ navrhovatelka vytykd Tribundlu, Ze se dopustil nesprav-
nych pravnich posouzeni pfi vykonu své pravomoci zménit
rozhodnuti zalozené na ¢&lanku 261 SFEU, kdyz pokutu
uloZenou navrhovatelce odmitl snizit ve stejném rozsahu jako
pokutu ulozenou dcefiné spolecnosti Total Raffinage Marketing.
Tribundl nespravné posoudil rozsah své pravomoci zménit
rozhodnuti, kdyz zménil spole¢nou a nerozdilnou povahu
odpovédnosti navrhovatelky a dcefiné spole¢nosti, i kdyz byl
opravnén zménit pouze samotnou vysi pokuty. Navrhovatelka
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ma déle za to, Ze Tribundl nerespektoval judikaturu Soudniho
dvora tykajici se solidarni odpovédnosti mateiské spolecnosti za
protipravni jedndni dcefiné spole¢nosti a porusil zdsady
rovnosti, zdkazu diskriminace a proporcionality.

Zactvrté navrhovatelka Soudni dvar podptrné zadd, aby uplatnil
vlastni pravomoc zménit rozhodnuti k tomu, aby zrusil pokutu
nebo zménil jeji vysi.

Zapaté Soudni dvir 7ddd, aby v omezené mife zménil vysi
pokuty tak, aby odpovidala vysi pokuty uloZené dcefiné spolec-
nosti Total Raffinage Marketing ve véci T-566/08.

Zaesté Soudni dvir zdda, aby zménil zdkladni vysi pokuty tak,
aby odpovidala zdkladni vysi pokuty ulozené dcefiné spolec-
nosti Total Raffinage Marketing ve véci T-566/08, nebo v
piipadé kasa¢niho opravného prostiedku v rozsudku Soudniho
dvora vydaného na zdklad¢ kasa¢niho opravného prostiedku,
bude-li mit Soudni dvir za to, Ze to dovoluje soudni fizeni,
nebo v rozsudku vydaném Tribundlem poté, co mu Soudni
dviir vrati véc zpét.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 25. listopadu

2013 Issam Anbouba proti rozsudku Tribundlu (Sestého

sendtu) vydanému dne 13. zdfi 2013 ve véci T-563[11,
Anbouba v. Rada

(Véc C-605/13 P)
(2014/C 45/34)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik  fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Issam
Anbouba (zastupci: ].-M. Salva a M.-A. Bastin, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie

Ndvrhovd 7dddni dclastnika fizeni poddvajiciho kasalni
opravny prostiedek

prohlasit a rozhodnout:

— rozsudek Tribundlu Evropské unie (Sesty sendt) T-563/11 ze
dne 13. zafi 2013, Issam Anbouba v. Rada Evropské unie se
zrusuje;

— rozhodnuti o zapsani Zalobce na seznam osob a entit, proti
kterym jsou namifeny hospodafské sankce, je protipravni;

— rozhodnuti a naf{zeni napadend ve véci T-563/11 se zrusuji;

— Rada uhradi néklady fizeni v obou stupnich.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu svého kasa¢ntho opravného prostfedku uvadi navr-
hovatel dva divody:

Zaprvé se navrhovatel domnivd, Ze se Tribundl dopustil
nespravného pravniho posouzeni tim, Ze mél za to, Ze Rada,
kterd nesplnila povinnost pfedlozit diikaz o tom, Ze navrhovatel
podporuje rezim v Syrii, spravné pouzila domnénku o podporo-
vani rezimu v Syrii vedoucimi pracovniky hlavnich podnikd v
Syrii. Prvni ¢dst divodu kasaéniho opravného prostiedku
vychazi z neexistence pravniho zakladu pro takovou domnénku.
Obzvlasté zdvaznd a omezujici povaha omezujicich opatieni
totiZ neumoznuje, aby byla pouzita na zdkladé domnénky,
jejiz tadné uplatnéni neni upraveno v zddném prdvnim aktu.
Druhd ¢ast divodu kasa¢éntho opravného prostiedku vychdzi z
nepfiméfenosti této domnénky ve vztahu k sledovanému cili,
zejména z divodu jeji mimofadné obecnosti. Treti ¢dst divodu
kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z nevyvratitelnosti této
domnénky. Predlozit dikaz o opaku tykajici se neexistence
podpory rezimu by bylo fyzicky nemozné a pfedlozeni dikazu
prokazujiciho nesouhlas s rezimem nemtze byt rozumné pova-
Zovano za jediny prostiedek, ktery se prokdze neexistujici vazba
na rezim.

Zadruhé navrhovatel vytykd Tribundlu, Ze rozhodl bez dikazu
poskytnutého Radou. V prvni &sti druhého divodu kasacniho
opravného prostfedku se navrhovatel domnivd, Ze se Tribunal
dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze zaprvé napa-
dend rozhodnuti ¥ddné nepfezkoumal a zadruhé, ze rozhodl bez
toho, aby mu Rada predlozila dikaz. V druhé &asti druhého
dtvodu kasacniho opravného prostiedku navrhovatel vytyka
Tribundlu, 7e v napadeném rozsudku nesankcionoval zjevné
poruseni zdsady kontradiktornosti a prdva navrhovatele na
obhajobu. Tribundl Radu osvobodil od povinnosti ptedlozit
dikazy nebo divody odtivodiujici neodhaleni téchto skutec-
nost{ a pfipustil, Ze Rada mutze zaloZit své rozhodnuti pouze
na zékladé domnénky, kterou viak nebyla oprdvnéna fadné
uplatnit.

Kasatni opravny prostfedek podany dne 27. listopadu

2013 Zucchetti Rubinetteria SpA proti rozsudku

Tribundlu (Ctvrtého sendtu) vydanému dne 16. zafi 2013

ve véci T-396/10, Zucchetti Rubinetteria v. Evropskd
komise

(Véc C-618/13 P)
(2014/C 45/35)
Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Zucchetti
Rubinetteria SpA (zdstupci: M. Condinanzi, P. Ziotti a N. Vasile,
advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise
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