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Ufedni véstnik Evropské unie

C 252/15

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Prvnim dtivodem kasa¢niho opravného prostfedku, ktery sestdva
z péti Casti, navrhovatelky tvrdi, Ze Tribundl se dopustil pfi
pfezkumu fady procesnich pochybeni:

— Tribundl pochybil, kdyz Komisi dovolil, aby v pribéhu
soudntho fizeni poprvé reagovala na dikazy v jejim spisu,
které odporuji zdvérim udinénym v rozhodnuti.

— Tribunal nespravné nepfipustil, aby navrhovatelky pfedlozily
dtikazy vychazejici ze spisu Komise, které vyvraceji ndrok
poprvé uplatnény Komisi v duplice.

— Tribundl nesprdvné odmitl p¥{pustnost pfilohy piedlozené
navrhovatelkami na podporu jejich argumentu, Ze Komise
vytrhla tvrzeni uvedend navrhovatelkami v prabéhu sprav-
niho fizeni z kontextu.

— Tribunal porusil zdsadu rovnosti zbrani, kdyz nepiihlédl k
dikazim pfedlozenym navrhovatelkami v prabéhu soud-
niho fizeni.

— Tribunal nezjistil ndlezité skutkovy stav.

Druhym dtvodem kasa¢niho opravného prosttedku navrhova-
telky tvrdi, Ze Tribundl zkreslil skutkové okolnosti, které jsou
klicové pro sprévné posouzeni vytykaného jedndni v jeho
prévnim a hospodéiském kontextu.

Tfetim davodem kasa¢niho opravného prostiedku, ktery sestdva
z péti Casti, navrhovatelky tvrdi, Ze Tribundl posoudil dikazy
nepfiméfené:

— Tribundl neodivodnil dostacujicim zptisobem vypocty
trznich podild, z nichz vychdzela Komise pfi ureni rele-
vantni struktury trhu.

— Tribunal nespravné ucinil zavér, ze Komise neni povinna
specifikovat obsah diskusi navrhovatelek s dalsimi podniky,
ktery predstavuje omezeni hospodaiské soutéZe z hlediska
tcelu.

— Tribunal nespravné ucinil zdvér, ze Komise jasné popsala
obsah diskusi navrhovatelek s dalsimi podniky, ktery pfed-
stavuje omezeni hospodéiské soutéZe z hlediska tcelu.

— Tribunal neodpovédél na argument navrhovatelek, Ze nékteif
zaméstnanci nemohli poskytovat vérohodné informace.

— Tribundl pochybil nespravnou pravni kvalifikaci skutkového
stavu, kdyz dospél k zavéru, ze diskuse predstavuji omezeni
hospodéiské soutéze z hlediska telu.

Ctvrtym  dévodem kasaéntho opravného prostiedku, ktery
sestdvd ze dvou Casti, navrhovatelky tvrdi, Ze Tribunal se
dopustil nékolika pochybeni pfi vypoctu ulozené pokuty:

— Tribundl nespravné vypocital vysi pokuty na zdkladé prodeji
spole¢nosti, v souvislosti s nimiz nebylo zji§téno zddné
protipravni jednani.

— Tribundl pro dcely vypoctu pokuty nespravné zapocital
prodeje téhoz vyrobku dvakrat.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 27. kvétna 2013
spole¢nostmi Bilbaina de Alquitranes, SA, Cindu Chemicals
BV, Deza, a.s., Industrial Quimica del Nalén, SA, Koppers
Denmark A/[S, Koppers UK Ltd, Riitgers Germany GmbH,
Riitgers Belgium NV, Riitgers Poland Sp. z o.0. proti
rozsudku Tribundlu (sedmého rozsifeného sendtu)
vydanému dne 7. bfezna 2013 ve véci T-93/10, Bilbaina
de Alquitranes a dalsi v. Evropskd agentura pro chemické
litky (ECHA)

(Véc C-287/13 P)
(2013/C 252/23)
Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Bilbaina de
Alquitranes, SA, Cindu Chemicals BV, Deza, a.s., Industrial
Quimica del Nalén, SA, Koppers Denmark A[S, Koppers UK

Ltd, Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV, Riitgers
Poland Sp. z o.0. (zdstupce: K. Van Maldegem, avocat)

Dalsi iicastnice Fizeni: Evropskd agentura pro chemické latky
(ECHA)

Névrhovd Zziddni wcastnic Fizeni podavajicich kasaéni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu ve véci T-93/10; a

— zrudit rozhodnuti ED[68/2009 Evropské agentury pro
chemické latky (,napadené rozhodnuti®), kterym byla smola,
Cernouhelny dehet, vysokoteplotni, ¢. CAS 65996 93 2
(,CTPHT) identifikovdna jako litka pro piipadné zahrnuti
do seznamu podle ¢linku 59 nafizeni (ES) ¢. 1907/2006
(,REACH®) (!); nebo

— podptrné vratit véc Tribundlu, aby znovu rozhodl o Zalobé
na neplatnost podané navrhovatelkami;

— ulozit dal$i acastnici fizeni vSechny naklady fizeni (véetné
naklada vynaloZenych pfed Soudnim dvorem).



C 252/16

Utedni véstnik Evropské unie

31.8.2013

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, Ze
Tribundl porusil pravo Spolecenstvi tim, Ze zamitl jejich navrh
na &dstecné zruseni napadeného rozhodnuti. Ucastnice Fizeni
podévajici kasacni opravny prostfedek zejména uvddi, Ze se
Tribundl dopustil mnoha chyb p#i vykladu pravniho ramce,
jenz se vztahuje na jejich situaci. V dasledku toho se Tribundl
dopustil nékolika nespravnych pravnich posouzeni, zejména:

— konstatovanim, Ze se véc tykd komplexnich védeckych a
technickych skutkovych okolnosti a identifikace CTPHT
jako latky s PBT a vPvB vlastnostmi na zdkladé jejich slozek
v koncentraci alespoit 0,1 % nebylo stizeno zjevné
nespravnym posouzenim; a

— Ze slozky CTPHT nemusi byt jednotlivé identifikovany jako
latky s PBT nebo vPvB vlastnostmi v samostatném rozhod-
nuti ECHA na zdkladé podrobného posouzeni provedeného
za timto Gcelem; a

— Ze zasada rovného zachdzeni nebyla porusena.

Z téchto davodl Gcastnice fizeni podavajici kasatni opravny
prostiedek tvrdi, Ze by rozsudek Tribundlu ve véci T-93/10 a
napadené rozhodnuti mélo byt zruseno.

(") Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 ze dne
18. prosince 2006 o registraci, hodnoceni, povolovani a omezovani
chemickych latek, o zfizeni Evropské agentury pro chemické latky, o
zméné smérnice 1999/45/ES a o zruSeni nafizeni Rady (EHS)
¢ 793/93, nafizeni Komise (ES) ¢ 1488/94, smérnice Rady
76/769[EHS a smérnic Komise 91/155(EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES
a 2000/21/ES (Uf. vést. L 396, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 27. kvétna 2013

Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV, Deza, as.,

Industrial Quimica del Nalén, SA, Bilbaina de Alquitranes,

SA proti rozsudku Tribundlu (sedmého rozsifeného

senitu) vydanému dne 7. bfezna 2013 ve véci T-94/10,

Riitgers Germany GmbH a dalsi v. v. Evropskd agentura
pro chemické léky (ECHA)

(Véc C-288/13 P)
(2013/C 252/24)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky):
Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV, Deza, a.s., Indu-

strial Quimica del Nalén, SA, Bilbaina de Alquitranes, SA
(zastupce: K. Van Maldegem, advokat)

Dalsi icastnice ¥izeni: Evropskd agentura pro chemické léky
(ECHA)

Navrhovd zidani

Navrhovatelky se doméhaji toho, aby Soudni dvar:
— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-94/10; a

— prohlasil za neplatné rozhodnuti Evropské agentury pro
chemické léky (,ECHA®) ED[68/2009 (,napadené rozhodnu-
ti“), které oznacuje anthracenovy olej za latku, kterd mé byt
zapsana na kandidatsky seznam v souladu s ¢lankem 59
natizeni (ES) ¢. 1907/2006 (,REACH®) ('), nebo

— alternativné vratil véc zpét Tribundlu k rozhodnuti o Zalobé
na neplatnost podané navrhovatelkami; a

— ulozil odptirci ndhradu vSech nakladt fizeni (véetné naklada
vynalozenych v fizeni pfed Tribundlem

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatelky tvrdi, Ze Tribunal porusil pravo Spolecenstvi tim,
ze zamitl jejich zalobu na ¢dste¢né zruseni napadeného rozhod-
nuti. Uvddéji, Ze se Tribundl dopustil nékolika pochybeni pfi
vykladu prévntho rdmce pouzitelného na jejich situaci. To
podle jejich ndzoru vedlo k tomu, Ze se Tribundl dopustil
fady nespravnych pravnich posouzeni, a to predevsim tim, Ze
rozhodl, Ze:

— véc se tykd slozitych védeckych a technickych skute¢nosti a
ze identifikace anthracenového oleje (anthracenové pasty)
jakozto latky majici vlastnosti PBT a vPvB na zdklad¢ jejich
slozek v koncentraci alespont 0.1 % neni stizena zjevnou
vadou;

— slozky nemusi byt individudlné identifikovany jako latky
majici vlastnosti PBT nebo vPvB samostatnym rozhodnutim
ECHA na zdkladé podrobného hodnoceni provedeného za
timto Gcelem;

— cldnek 59 odst. 3 a ptiloha XV nafizeni REACH nebyly
poruseny, protoze informace o alternativnich latkdch nebyla
zahrnuta do dokumentace vypracované v souladu s ptilohou
XV; a

— nebyla poruSena zdsada rovného zachazeni.

Z téchto divodt maji navrhovatelky za to, Ze rozsudek Tribu-
ndlu ve véci T-94/10 musi byt zruSen a napadené rozhodnuti
prohldSeno za neplatné.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 ze dne
18. prosince 2006 o registraci, hodnoceni, povolovini a omezovén{
chemickych latek, o ziizeni Evropské agentury pro chemické latky, o
zméné smérnice 1999/45/ES a o zruSeni nafizeni Rady (EHS)
¢ 793/93, nafizeni Komise (ES) ¢. 1488/94, smérnice Rady
76/769/EHS a smérnic Komise 91/155/EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES
a 2000/21[ES (Uf. vést. L 396, s. 1).
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