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SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zadost o posudek podani Evropskou komisi na zikladé
¢l. 218 odst. 11 SFEU

(Posudek C-1/13)
(2013/C 226/02)
Jednaci jazyk: vsechny tiedni jazyky

Zadatelka

Evropskd komise (zdstupci: F. Castillo de la Torre, A.-M.
Rouchaud-Joét, zmocnénci)

Otézka polozend Soudnimu dvoru

Spadé souhlas s pfistoupenim tieti zemé k Haagské tmluvé ze
dne 25. fijna 1980 o obcanskopravnich aspektech mezindrod-
nich tGnost déti do vylu¢né pravomoci Unie?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani A (B a
dalsi) dne 8. biezna 2013 — A v. B a dalsi

(Véc C-112/13)
(2013/C 226/03)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce a ticastnik Fizeni poddvajici opravny prostiedek ,Revision”: A

Zalovany a odpiirce v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision”: B a
dalsi

Predbézné otizky

1) Lze pfi pouziti prava Evropské unie na procesni systém, ve
kterém jsou sice obecné soudy rozhodujici ve véci samé
povinny zkoumat i protitistavnost zdkond, je jim vsak
zakdzdno je obecné rusit, coz bylo vyhrazeno zvlasté orga-
nizovanému tstavnimu soudu, dovodit ze, zdsady rovnocen-
nosti evropského préva, ze se obecné soudy v piipadé, ze
zakon porusuje ¢lanek 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské
unie (ddle jen ,Listina“), musi béhem fizeni obritit i na
ustavni soud se Zddosti o obecné zruSeni zdkona a
nemohou zdkon v konkrétnim piipadé pouze nepouzit?

2) Md byt ¢lanek 47 Listiny vykladdn v tom smyslu, Ze brani
procesnimu ustanoveni, podle kterého soud, ktery nema
mezindrodni pfislusnost, ustanovi tcastnikovi fizeni, jehoz
pobyt nelze zjistit, opatrovnika pro pfipad nepfitomnosti a
tento opatrovnik muize ndsledné tim, Ze se, dostavi k jedna-
ni’, zdvazné zaloZit mezindrodni piislusnost tohoto soudu?

3) Maé byt clanek 24 nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne
22. prosince 2000 o piislusnosti a uznavani a vykonu soud-
nich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech (dile
jen, nafizeni ¢. 44/2001) ,vyklddin tak, Ze dostaveni se
zalovaného k jedndni“ ve smyslu tohoto ustanoveni je
dano pouze tehdy, pokud sdm Zalovany nebo jim zmocnény
pravni zdstupce ucini p¥islusny procesni tikon nebo to plati
bez omezeni i u opatrovnika pro pripad nepfitomnosti usta-
noveného podle prava piislusného ¢lenského statu?

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce podand Tribunal
Supremo (Spanélsko) dne 21. kvétna 2013 — Elcogis, S.A.
v. Administracién del Estado a Iberdrola, S.A.

(Véc C-275/13)
(2013/C 226/04)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklidajici soud

Tribunal Supremo



3.8.2013

Ufedni véstnik Evropské unie

C 226[3

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Elcogés, S.A.

Zalovani: Administracién del Estado a Iberdrola, S.A.

Pfedbéziné otizky

Umoziuje vyklad ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani
Evropské unie, jakoz i vyklad judikatury Soudniho dvora
Evropské unie tykajici se uvedeného ustanoveni (zejména
rozsudkii vydanych ve vécech C-379/98 (') a C-206/06 (%),
povazovat za ,podporu poskytovanou stity nebo ze stdtnich
prostiedkii“ ro¢ni ¢&astky, které byly poskytnuty spolecnosti
Elcogés jakozto vlastniku ojedinélého zafizeni na vyrobu elek-
trické energie, jak je stanoveno v mimofadnych planech Zivota-
schopnosti, které ve prospéch této spolecnosti schvilila Rada
ministrd, pokud je pobirdni vy$e uvedenych castek zahrnuto
do obecné polozky ,stalych ndkladii systému elektrické energie®,
které jsou placeny uzivateli a poté pfevadény podnikiim v rdmci
odvétvi elektrické energie prostiednictvim pribézného propli-
ceni, které provadi Ndrodni komise pro energii podle pfedem
stanovenych zdkonnych méfitek, aniz ma diskre¢ni pravomoc?

(") Recueil 2001, s. 1-2099.
(3 Sb. rozh. 2008, s. 1-5497.

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Juzgado

de Primera Instancia de Palma de Mallorca (Spanélsko) dne

22. kvétna 2013 — Barclays Bank S.A. v. Sara Sénchez
Garcia a Alejandro Chacon Barrera

(V& C-280/13)
(2013/C 226/05)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predkladajici soud

Juzgado de Primera Instancia de Palma de Mallorca

Ucastnici piivodniho fizeni

Navrhovatelka: Barclays Bank S.A.

Odprirci: Sara Sdnchez Garcia a Alejandro Chacén Barrera

Pfedbéiné otizky

1) Je tieba smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o
zneuzivajicich klauzulich (') a zdsady prava Spolecenstvi
prosazujici ochranu spotfebitele a smluvni rovnovahu
vykladat tak, Ze brdni $panélské pravni dpravé zdstavniho
prava k nemovitostem, kterd sice stanovi, Ze zdstavni véfitel
muize pozddat, aby bylo navySeno zajiténi, pokud se
odhadni cena nemovitosti zatizené hypotékou snizi o
20 %, avsak nestanovi zdroven, Ze by v fizeni o vykonu
rozhodnuti tykajicim se nemovitosti zatizené hypotékou
mohl na zdkladé kontradiktorntho odhadu pozadat o revizi
uvedené odhadni ceny spotiebitel-dluznik-povinny, pfinej-

mensim pro Gcely stanovené v ¢lanku 671 LEC (?), pokud se
tato cena v obdobi od zi{zeni hypotéky do vykonu prav z
hypotéky ve stejném nebo vy$sim poméru zvysi?

2) Je tfeba smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o
zneuzivajicich klauzulich a zdsady prava Spolecenstvi
prosazujici ochranu spotfebitele a smluvni rovnovihu
vykladat tak, Ze brani Spanélskému procesnimu rezimu
vykonu rozhodnuti tykajictho se nemovitosti zatizené hypo-
tékou, podle néhoz muze byt véfiteli-oprdvnénému udélen
piiklep nemovitosti zatizené hypotékou za 50 % (nyni za
60 %) jeji odhadni ceny, coz vede k bezdiivodné penalizaci
spotfebitele-dluznika-povinného odpovidajici 50 % (nyni
40 %) vyse uvedené odhadni ceny?

3) Je tfeba smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o
zneuzivajicich klauzulich a zdsady prava Spolecenstvi
prosazujici ochranu spotfebitele a smluvni rovnovihu
vykladat tak, Ze v piipadé, kdy véfitel-opravnény, jemuz
byl udélen piiklep nemovitosti zatiZené hypotékou za
50 % (nyni za 60 %) jeji odhadni ceny, pozddd o pokraco-
vani ve vykonu rozhodnuti, dokud neziskd zbyvajici ¢dstku
k pokryti plné vyse pohledavky, prestoze odhadni cena nebo
skute¢nd hodnota majetku, k némuz mu byl udélen piiklep,
piekracuje celkovou vysi pohleddvky, dochazi ke zneuziti
prava a k bezdivodnému obohaceni, prestoze je takové
jedndni véfitele-opravnéného v souladu s wvnitrostdtnim
procesnim pravem?

4) Je tieba smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o
zneuzivajicich  klauzulich a zdsady prava Spolecenstvi
prosazujici ochranu spotfebitele a smluvni rovnovihu
vykladat tak, Ze pokud byl udélen piiklep nemovitosti
zatizené hypotékou, jejiz odhadni cena nebo skutecnd
cena piekracuje celkovou vysi Gvéru zajisténého hypotékou,
je namisto clankd 579 a 671 LEC pouzitelny clanek 570
LEC, a v dasledku toho je nutné mit za to, Ze véfitel-oprav-
nény ziskal svou pohledavku zpét v plné vysi?

(") O nepiiméfenych podminkdch [o zneuzivajicich klauzulich] ve
spotiebitelskych smlouvdch (Uf. vést. L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02,
5. 288).

(3 Ley de Enjuiciamiento civil (obcansky soudni fad).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 22. kvétna 2013

Lordem Inglewoodem a dal$imi proti rozsudku Tribundlu

(¢evrtého sendtu) vydanému dne 13. bfezna 2013 ve

spojenych vécech T-229/11 a T-276/11, Inglewood a dalsi
v. Parlament

(Véc C-281/13 P)
(2013/C 226/06)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnici izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelé):
Lord Inglewood a dalsi (zdstupci: S. Orlandi, J.-N. Louis, D.
Abreu Caldas, advokati)
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