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Ufedni véstnik Evropské unie

C 16411

jako soucdst vyrobku, pro ktery byla ochrana pozadovéna, toto
neplati, divod pro zamitnuti zdpisu uvedeny v ¢l. 7 odst. 1
pism. ¢) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 proto neni splnén.

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (kodifikované znéni); Ut. vést. L 78, s. 1.
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Landgerichts Koln (Némecko) dne 18. bfezna 2013 —
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eV
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Predbéznd otizka

Maji byt ¢lanky 1, 8 a 10, jakoz i pfilohy II, IV a IIl smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2006/95/ES ze dne 12. prosince
2006 o harmonizaci pravnich pfedpisti ¢lenskych stata tykaji-
cich se elektrickych zafizeni uréenych pro pouzivani v urcitych
mezich napéti (1) vykldddny tak, Ze kryty jako soucdstky vice-
po6lovych konektortt pro primyslové pouziti nesméji byt
opatfeny oznacenim CE?

(1) UE. vést. L 374, s. 10.
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Predbézné otizky

1) Je za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti projedndva-
ného piipadu, kdy se zdd, Ze existuje zjevny rozpor s
unijnim pravem, ktery bude mit disledky do budoucna, a
kdy si ticastnici fizeni vyménili v pribéhu spravniho fizeni
své ndzory ohledné pouzitelnosti ¢linku 14 nafizeni
¢. 343/2003, ale k této otdzce se jiz v Fizeni pred soudem
nevratili, pficemZ se Zalobce pied soudem jiz ani vyslovné
tohoto bodu nedovolaval, s unijnim prévem neslucitelné, ze
soud tento bod nezohledni z diivodu zdkazu piezkoumat jej
z Gfedni moci?

2) Lze hovofit o zavislosti ve smyslu ¢l. 15 odst. 2 nafizeni
¢. 343/2003 jiz za okolnosti projednavaného piipadu, to
znamend, kdyZ se v pfipadé rodinnych pfislusnikii jednd o
mladou Zenu z Afganistdnu bez jakéhokoliv vzdéldni dopro-
vazenou dvéma détmi, nyni ve véku 5 a pal let a 3 roky,
vidi kterym ma vyzivovaci povinnost a pii pé¢i o né a pii
jejich vychové se nemutze obratit na nikoho jiného nez na
zalobce jako jejtho manzela a otce déti, pficemz dile
zalovany zamitl jeji Zadost o azyl, protoze jeji vypovéd
povazoval za zcela nehodnovérnou, zatimco tato vypovéd
je potvrzena vysvétlenimi zalobce a (kopiemi) dokumentd,
které pfinesl?
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