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Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

Amtsgericht Wedding (Némecko) dne 14. bfezna

2013 — Rechtsanwaltskanzlei CMS Hasche Sigle,
Partnerschaftsgesellschaft v. Xceed Holding Ltd.

(Véc C-121/13)
(2013/C 164/16)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Amtsgericht Wedding

Ucastnice pavodniho fizeni

Zalobkyné: Rechtsanwaltskanzlei CMS Hasche Sigle, Partners-
chaftsgesellschaft

Zalovand: Xceed Holding Ltd.

Predbézné otizky

1) Je nutné vyklddat nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 18962006 ze dne 12. prosince 2006, kterym se
zavadi Fzeni o evropském platebnim rozkazu ('), v tom
smyslu, Ze Zalovany miiZe podat ndvrh na soudni pfezkum
evropského platebniho rozkazu i v piipad¢, Ze mu platebni
rozkaz nebyl dorucen ¢i byl dorucen netcinné? Lze v
takovém piipadé obdobné vychdzet zejména z ¢l. 20 odst.
1 nebo z ¢l. 20 odst. 2 nafizeni ¢. 1896/2006?

2) V piipadé, Ze bude na prvni otdzku odpovézeno kladné:

Jaky je procesni pravni nésledek v piipadé, ze bude navrh na
pfezkum Uspény — lze v takovém piipadé vychdzet
zejména z ¢l. 20 odst. 3 nebo z ¢l. 17 odst. 1 nafizeni
¢ 1896/2006?

(1) Ui vést. L 399, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 15. bfezna 2013

BSH Bosch und Siemens Hausgerite GmbH proti rozsudku

Tribundlu (étvrtého sendtu) vydanému dne 15. ledna 2013

ve véci T-625/11, BSH Bosch und Siemens Hausgerite

GmbH v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory)

(Véc C-126/13 P)
(2013/C 164/17)
Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: BSH Bosch
und Siemens Hausgerate GmbH (zdstupce: S. Biagosch, advokat)

Dalsi ticastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znadmky a vzory)

Ndvrhovd Zziddni dcastnice Fizeni podavajici kasani

opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu (Ctvrtého sendtu) ze dne 15. ledna
2013 ve véci T-625/11 v &asti, ve které Tribundl rozhodl, Ze
prvni odvolaci sendt Ufadu pro harmonizaci na vnitinim
trthu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) vyddnim rozhod-
nuti ze dne 22. zaff 2011 (véc R 340/2011-1) neporusil ¢l.
7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 (*);

— zrusit rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
(OHIM) ze dne 22. zaf{ 2011 (véc R 340/2011-1) v &sti, ve
které byla timto rozhodnutim na zdkladé ¢l. 7 odst. 1 pism.

b) a ¢) nafizeni (ES) ¢ 207/2009 <aste¢né zamitnuta
piihldska ochranné zndmky ecoDoor;

podptirné

— vratit véc k rozhodnuti Tribundlu.

— ulozit OHIM néhradu ndkladt fizeni v obou stupnich.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Kasacni opravny prostiedek sméfuje proti rozsudku Tribundlu
(¢tvrtého sendtu) ze dne 15. ledna 2013 ve véci T-625/11,
kterym tribundl zamitl Zalobu spolecnosti BSH Bosch und
Siemens Hausgerdte GmbH podanou proti rozhodnuti prvniho
odvolactho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne 22. zafi 2011
(véc R 340/2011-1), kterym byla na zdkladé ¢l. 7 odst. 1
pism. b) a c) nafizeni (ES) ¢ 207/2009 cdste¢né zamitnuta
pfihlaska ochranné zndmky ecoDoor.

Navrhovatelka kasa¢ntho opravného prostiedku opird svij
opravny prostfedek o nasledujici divod:

Dovoldvd se poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni (ES)
¢. 207/2009, protoze ochrannd zndmka ecoDoor — nepopi-
suje-li vilbec vyrobky dotéené zamitavym rozhodnutim OHIM,
nybrz jen dvefe jako moznou soucdst téchto vyrobkti — muze
byt pro samotné dotcené vyrobky povazovdna za popisnou
pouze tehdy, pokud je doty¢nd cast pro vyrobky natolik
podstatnd, Ze vefejnost tuto &ast s danym vyrobkem ztotoZiuje.
O tento pfipad se jedna pouze tehdy, pokud doty¢nd ¢dst plni v
ocich vefejnosti naprosto podstatnou funkci vyrobku. Pro dvefe
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jako soucdst vyrobku, pro ktery byla ochrana pozadovéna, toto
neplati, divod pro zamitnuti zdpisu uvedeny v ¢l. 7 odst. 1
pism. ¢) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 proto neni splnén.

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (kodifikované znéni); Ut. vést. L 78, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Landgerichts Koln (Némecko) dne 18. bfezna 2013 —

Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV v.
ILME GmbH

(V& C-132/13)
(2013/C 164/18)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud
Landgerichts K6ln

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobkyné: Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs
eV

Zalovand: ILME GmbH

Predbéznd otizka

Maji byt ¢lanky 1, 8 a 10, jakoz i pfilohy II, IV a IIl smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2006/95/ES ze dne 12. prosince
2006 o harmonizaci pravnich pfedpisti ¢lenskych stata tykaji-
cich se elektrickych zafizeni uréenych pro pouzivani v urcitych
mezich napéti (1) vykldddny tak, Ze kryty jako soucdstky vice-
po6lovych konektortt pro primyslové pouziti nesméji byt
opatfeny oznacenim CE?

(1) UE. vést. L 374, s. 10.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Rechtbank Den Haag (Nizozemsko) dne 28. biezna 2013

— Hamidullah Rajaby v. Staatssecretaris van Veiligheid en
Justitie

(Véc C-158/13)
(2013/C 164/19)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklidajici soud
Rechtbank Den Haag

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Hamidullah Rajaby

Zalovany: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Predbézné otizky

1) Je za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti projedndva-
ného piipadu, kdy se zdd, Ze existuje zjevny rozpor s
unijnim pravem, ktery bude mit disledky do budoucna, a
kdy si ticastnici fizeni vyménili v pribéhu spravniho fizeni
své ndzory ohledné pouzitelnosti ¢linku 14 nafizeni
¢. 343/2003, ale k této otdzce se jiz v Fizeni pred soudem
nevratili, pficemZ se Zalobce pied soudem jiz ani vyslovné
tohoto bodu nedovolaval, s unijnim prévem neslucitelné, ze
soud tento bod nezohledni z diivodu zdkazu piezkoumat jej
z Gfedni moci?

2) Lze hovofit o zavislosti ve smyslu ¢l. 15 odst. 2 nafizeni
¢. 343/2003 jiz za okolnosti projednavaného piipadu, to
znamend, kdyZ se v pfipadé rodinnych pfislusnikii jednd o
mladou Zenu z Afganistdnu bez jakéhokoliv vzdéldni dopro-
vazenou dvéma détmi, nyni ve véku 5 a pal let a 3 roky,
vidi kterym ma vyzivovaci povinnost a pii pé¢i o né a pii
jejich vychové se nemutze obratit na nikoho jiného nez na
zalobce jako jejtho manzela a otce déti, pficemz dile
zalovany zamitl jeji Zadost o azyl, protoze jeji vypovéd
povazoval za zcela nehodnovérnou, zatimco tato vypovéd
je potvrzena vysvétlenimi zalobce a (kopiemi) dokumentd,
které pfinesl?

Z4dost o rozhodnuti o predbéziné otizce podand Tribunal

administratif de Melun (Francie) dne 3. dubna 2013 —

Sophie Mukarubega v. Préfet de police, Préfet de la
Seine-Saint-Denis

(Véc C-166/13)
(2013/C 164/20)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Tribunal administratif de Melun

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobkyné: Sophie Mukarubega

Zalovani: Préfet de police, Préfet de la Seine-Saint-Denis
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