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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (druhého senatu)

3. dubna 2014*

,Rizeni o predbézné otdzce — Energie — Uvéadéni spotieby energie na energetickych stitcich
televiznich prijimac¢t — Natrizeni v prenesené pravomoci (EU) ¢. 1062/2010 —

Povinnosti obchodnikit — Televizni pfijima¢ dodany obchodnikovi bez tohoto stitku pred zacatkem
pouzitelnosti narizeni — Povinnost obchodnika oznacit takovy televizni prijimac¢ energetickym stitkem
od zacatku pouzitelnosti narizeni a dodatecné si stitek obstarat®

Ve véci C-319/13,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Thiiringer Oberlandesgericht (Némecko) ze dne 5. cervna 2013, doslym Soudnimu
dvoru dne 11. ¢ervna 2013, v fizeni
Udo Ritzke
proti
S+K Handels GmbH,
SOUDNI DVUR (druhy senit),

ve slozeni R. Silva de Lapuerta, predsedkyné senatu, K. Lenaerts (zpravodaj), mistopiedseda Soudniho
dvora, J. L. da Cruz Vilaga, G. Arestis a J.-C. Bonichot, soudci,

generalni advokat: M. Szpunar,

vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k pisemné Casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za némeckou vladu T. Henzem a B. Beutlerem, jako zmocnénci,

— za italskou vladu G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s A. De Stefanem, avvocato dello
Stato,

— za Evropskou komisi K. Herrmann a B. Eggers, jako zmocnénkyné,

s prihlédnutim k rozhodnuti, prijatému po vyslechnuti generdlnitho advokita, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: némcina.
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vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd vykladu ¢l. 4 pism. a) naifzeni Komise v prenesené
pravomoci (EU) ¢. 1062/2010 ze dne 28. zari 2010, kterym se dopliuje smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2010/30/EU, pokud jde o uvadéni spotieby energie na energetickych stitcich
televiznich prijimact (Ut. vést. L 314, s. 64, dale jen ,nafizeni v pienesené pravomoci®).

Tato zadost byla poddna v ramci sporu mezi U. Réitzkem a spole¢nosti S+K Handels GmbH (déle jen
»9+K"), konkurentem U. Rétzkeho v oblasti prodeje elektrickych spotfebici a zejména televiznich
prijimact, ohledné zaloby na zdrzeni se jedndni, zaloZené na némeckém zakonu o nekalé soutézi.

Pravni ramec
Unijni prdavo

Smérnice 2010/30/EU

Bod 19 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/30/EU ze dne 19. kvétna 2010 o uvadéni
spotieby energie a jinych zdroji na energetickych Stitcich vyrobkd spojenych se spotfebou energie
a v normalizovanych informacich o vyrobku (Uf. vést. L 153, s. 1) zni:

»<JKomise by méla mit pravomoc pfijimat akty v pfenesené pravomoci v souladu s ¢lankem 290 Smlouvy
o fungovani EU, pokud jde o uvddéni spotfeby energie a jinych hlavnich zdroji na energetickych
stitcich vyrobka spojenych se spotfebou energie béhem pouzivani a v normalizovanych informacich
o vyrobku. Je obzvlasté dulezité, aby Komise v ramci pripravné cinnosti vedla odpovidajici konzultace,
a to i na odborné trovni.”

Bod 25 odiivodnéni této smérnice uvadi:

»Clenské staty by mély pri provadéni ustanoveni této smérnice usilovat o to, aby se vyhnuly prijiméani
opatreni, ktera by mohla znamenat zbytecnou administrativni zatéz a obtizné splnitelné povinnosti pro
prislusné ucastniky trhu, zejména malé a stfedni podniky.”

Clanek 2 uvedené smérnice, nadepsany ,Definice®, stanovi:

»Pro ucely této smérnice se rozumi:

[]

g) ,obchodnikem‘ maloobchodnik nebo jind osoba, ktera prodavd, pronajima, nabizi ke koupi na
splatky nebo predvadi vyrobky kone¢nym uzivateltim;

h) ,dodavatelem’ vyrobce nebo jeho zplnomocnény zastupce v Unii nebo dovozce, uvadéjici vyrobek
na trh nebo do provozu v Unii. Pokud tito neexistuji, povazuje se za dodavatele jakakoli fyzicka ci
pravnickd osoba, kterda uvadi na trh nebo do provozu v Unii vyrobky, na néz se vztahuje tato
smeérnice;

i) ,uvedenim na trh® prvni zpfistupnéni vyrobku na trhu Unie za uUcelem jeho distribuce nebo
pouzivani v Unii za Gplatu nebo zdarma a bez ohledu na zptsob prodeje;
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[ ]“
Clanek 5 téze smérnice, nadepsany ,Povinnosti dodavateld“, stanovi:
»Clenské staty zajisti, ze

a) dodavatelé, ktefi uvadéji na trh nebo do provozu vyrobky, na které se vztahuje akt v prenesené
pravomoci, dodavali energeticky Stitek a informacni list v souladu s touto smérnici a aktem
Vv pfenesené pravomoci;

d) pokud jde o oznacovani energetickymi Stitky a informace o vyrobku, dodavatelé dodali
obchodnikiim potrebné energetické stitky bezplatné.

Aniz je dotcena volba dodavkového systému energetickych stitkti ze strany dodavateld, na
pozadani obchodnikd dodaji dodavatelé energetické stitky okamzité;

[...]¢
Clanek 6 smérnice 2010/30, nadepsany ,Povinnosti obchodnik*, stanovi:
,Clenské stity zajisti, Ze

a) obchodnici fddné viditelnym a Ccitelnym zptsobem vystavili energetické stitky a poskytli
informacni list v brozure tykajici se vyrobku nebo v jinych podkladech, které jsou k vyrobkim
prilozeny, kdyz jsou prodavany kone¢nym uzivateltim;

b) kdykoli je vyrobek, na néhoz se vztahuje akt v prenesené pravomoci, predvadén, jej obchodnici
opatrili prislusnym energetickym stitkem na dobfre viditelném misté uvedeném v prislusném aktu
Vv pfenesené pravomoci, a to v odpovidajici jazykové verzi.”

Clanek 10 uvedené smérnice, nadepsany ,Akty v pienesené pravomoci, v odstavcich 1 az 3 stanovi:

»1. Komise stanovi podrobnosti tykajici se energetického stitku a informacniho listu akty v prenesené
pravomoci v souladu s c¢lanky 11, 12 a 13 ve vztahu ke kazdému druhu vyrobku v souladu s timto
¢lankem.

Pokud vyrobek splni kritéria uvedend v odstavci 2, vztahuje se na néj akt v prenesené pravomoci
v souladu s odstavcem 4.

Ustanoveni aktd v prenesené pravomoci tykajici se informaci o spotiebé energie a jinych hlavnich
zdrojii béhem pouzivani uvadénych na energetickém stitku a v informacnim listu umozni kone¢nym
uzivatelim, aby se pfi koupi vyrobku na ziakladé vétsi informovanosti 1épe rozhodli, a organim
dohledu nad trhem, aby si ovérily, zda se vyrobky shoduji s poskytnutymi informacemi.

Pokud akt v prenesené pravomoci uvadi ustanoveni tykajici se energetické ucinnosti vyrobku a jeho
spotfeby hlavnich zdroji, grafické provedeni a obsah energetického stitku zdarazni energetickou
ucinnost vyrobku.

2. Kritéria uvedend v odstavci 1 jsou tato:

a) vyrobky maji podle poslednich dostupnych tdaji a vzhledem k mnozstvi uvddénému na trh Unie
vyznamny potencidl k uspore energie a pripadné jinych hlavnich zdrojg;
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b) u vyrobkd, které maji rovnocenné pouziti a jsou dostupné na trhu, existuji velké rozdily
v prislusnych drovnich funkénosti;

¢) Komise zohledni pfisluné pravni predpisy Unie a samoregulaci, napt. dobrovolné dohody, u nichz
lze predpokladat, ze dosdhnou cild politiky rychleji nebo méné ndkladnym zptsobem nez
zévaznymi pozadavky;

3. Pri vypracovani navrhu aktu v prenesené pravomoci Komise:

[...]

d) stanovi jednu nebo vice lhit pro provedeni, pfipadna postupnd nebo prechodnd opatfeni nebo
obdobi, pricemz zohledni zejména mozny dopad na malé a stfedni podniky nebo na zvlastni
skupiny vyrobki vyrdabénych hlavné malymi a stfednimi podniky.”

Clanky 11, 12 a 13 smérnice 2010/30 stanovi rdmec, v némz jsou akty v pienesené pravomoci
piijimany v souladu s ¢l. 290 odst. 2 SFEU. Clének 11 této smérnice upravuje dobu vykonu prenesené
pravomoci Komisi a uklada ji, aby predlozila zpravu o prenesenych pravomocich nejpozdéji Sest mésictt
pred koncem pétiletého obdobi pocinaje dnem 19. ¢ervna 2010. Kromé toho Komisi ukladd, aby
Evropskému parlamentu a Radé Evropské unie neprodlené ozndmila prijeti jakéhokoliv aktu
v prenesené pravomoci. Clanek 12 uvedené smérnice se tykd moznosti zruSeni prenesené pravomoci
a ¢lanek 13 téze smérnice postupu vysloveni ndmitek proti aktim v prenesené pravomoci, ktery musi
Parlament a Rada dodrzet.

Clanek 16 smérnice 2010/30, nadepsany ,,Provedeni®, v odstavci 1 stanovi:

»Clenské staty uvedou v ucinnost pravni a spravni predpisy nezbytné k dosazeni souladu s touto
smérnici do 20. ¢cervna 2011. Neprodlené o nich uvédomi Komisi.

Pouziji tyto predpisy ode dne 20. ¢ervence 2011.

[...]"

Clanek 18 smérnice, nadepsany ,,Vstup v platnost®, stanovi:

,Tato smérnice vstupuje v platnost dnem nésledujicim po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Ustanoveni ¢l. 5 pism. d), g) a h) se pouziji ode dne 31. ¢ervence 2011.”

Narizeni v prenesené pravomoci
Bod 3 odGvodnéni nafizeni v pfenesené pravomoci zni:

»Mély by byt stanoveny harmonizované predpisy pro uvddéni energetické ucinnosti televiznich
prijimact a jejich spotfeby energie na energetickych S$titcich a v normalizovanych informacich
o vyrobku s cilem vytvorit pobidky pro vyrobce ke zlepsovani energetické ucinnosti televiznich
prijimact, povzbudit konecné uzivatele k ndkupu energeticky dspornych modeld, snizit spotfebu
elektrické energie u téchto vyrobk a prispét k fungovani vnitintho trhu.”
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Bod 9 odiivodnéni tohoto nafizeni zni:
»Za ucelem podpory vyroby energeticky ucinnych televiznich prijimact by méli mit dodavatelé, kteri
chtéji uvést na trh televizni prijimace, které mohou splnit pozadavky na vys$si tfidy energetické

ucinnosti, moznost pouzivat energetické stitky s témito tfidami jesté pred datem povinného uvadéni
téchto trid.”

Clanek 3 uvedeného narizeni, nadepsany ,Povinnosti dodavateld“, stanovi:

»1. Dodavatelé zajisti, aby:

a) kazdy televizni prijimac¢ byl dodan s tisténym Stitkem majicim provedeni a obsahujicim informace
stanovené v priloze V;

[...]

3. Pozadavky na provedeni energetického Sstitku uvedené v priloze V plati podle tohoto
harmonogramu:

a) U televiznich pfijimaci uvedenych na trh po dni 30. listopadu 2011 a patficich do tfidy
energetické Gcinnosti:

i) A, B, C D, E F G musi byt energeticky $titek v souladu s prilohou V bodem 1, pripadné
s bodem 2, povazuji-li to vyrobci za vhodné,

ii) A+ musi byt energeticky stitek v souladu s prilohou V bodem 2,
iii) A++ musi byt energeticky stitek v souladu s prilohou V bodem 3,
iv) A+++ musi byt energeticky $titek v souladu s prilohou V bodem 4.

b) U televiznich pfijimacti uvedenych na trh po dni 1. ledna 2014 a patficich do tfidy energetické
ucinnosti A+, A, B, C, D, E, F musi byt energeticky stitek v souladu s pfilohou V bodem 2,
pripadné bodem 3, povazuji-li to vyrobci za vhodné.

¢) U televiznich prijimact uvedenych na trh po dni 1. ledna 2017 a patficich do tfidy energetické
ucinnosti A++, A+, A, B, C, D, E musi byt energeticky stitek v souladu s pfilohou V bodem 3,
pripadné bodem 4, povazuji-li to vyrobci za vhodné.

d) U televiznich pfijimacti uvedenych na trh po dni 1. ledna 2020 a patficich do tfidy energetické
ucinnosti A+++, A++, A+, A, B, C, D musi byt energeticky stitek v souladu s prilohou
V bodem 4.

Clanek 4 téhoz nafizeni, nadepsany ,Povinnosti obchodnika*, uvadi:

»Obchodnici zajisti, aby:

a) kazdy televizni prijimac byl v misté prodeje zfetelné viditelnym zpisobem oznacen energetickym

stitkem poskytnutym dodavatelem podle ¢l. 3 odst. 1, umisténym na predni strané televizniho
prijimace;
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Clanek 9 nafizeni v pienesené pravomoci, nadepsany ,Vstup v platnost®, stanovi:
,Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacdtym dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.
Pouzije se ode dne 30. listopadu 2011. [...]

Toto narizeni je zdvazné v celém rozsahu a primo pouzitelné ve vsech clenskych statech.”

Némecké prdavo

Ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona o nekalé soutézi (Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb), ve znéni
pouzitelném na spor v ptivodnim fizeni (BGBI. 2010 I, s. 254, dile jen ,UWG") stanovi:

»Nekalé obchodni praktiky jsou protipravni, pokud jsou zptisobilé vyrazné poskodit zajmy soutézitel,
spotrebitelt nebo jinych ucastnika trhu.”

Ustanoveni § 4 UWG stanovi:,Priklady nekalych obchodnich jednani
Nekalého jednéani se dopousti zejména ten, kdo

[...]

11. jedné v rozporu s pravnim predpisem, ktery je ur¢en mimo jiné k tomu, aby v zdgjmu udcastnikti
trhu upravil chovani na trhu.”

Ustanoveni § 5a odst. 2 a 4 UWG je nasledujictho znéni:

»(2) Nekalého jednani se dopousti ten, kdo rozhodovaci schopnost spotfebiteltt ve smyslu § 3 odst. 2
ovliviiuje tim, Ze zamlcuje informaci, kterd je v konkrétnim pfipadé, s prihlédnutim ke vSem
okolnostem, véetné omezeni komunika¢niho prostredku, podstatna.

[.]

(4) Za podstatné ve smyslu odstavce 2 se povazuji také informace, které nesmi byt spotrebiteli
zaml¢eny na zdkladé narizeni prava Spolecenstvi nebo pravnich predpisi k provedeni smérnic prava
Spolecenstvi tykajicich se obchodnich sdéleni, v¢etné reklamy a marketingu.”

Ustanoveni § 8 odst. 1 prvni véty UWG je nasledujiciho znént:

»Po kazdém, kdo pouzivd obchodni praktiky, které jsou podle § 3 nebo § 7 protipravni, lze pozadovat,
aby tyto praktiky odstranil nebo se jich v pfipadé hroziciho opakovani zdrzel.”

Skutkovy stav a predbézna otizka

Dne 20. ledna 2012 nabizela spolecnost ve své vyloze S+K k prodeji televizni prijimac, na kterém nebyl
umistén Stitek oznacujici spotfebu energie, stanoveny v priloze V nafizeni prenesené pravomoci.
Televizni prijima¢ byl doddn vyrobcem, spolec¢nosti Haier Deutschland GmbH, velkoobchodni
spole¢nosti ElectronicPartner Handel SE, ktera jej ndsledné dodala dne 20. kvétna 2011 spolec¢nosti
S+K. Dne 20. ledna 2012 se tento typ televizniho prijimace jesté vyrabél.

6 ECLILEU:C:2014:210
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Po vyzvé k ndpravé, kterou podal U. Ratzke, podala spole¢nost S+K zdpornou urcovaci zalobu, kterou
nasledovala vzdjemnd zaloba U. Rétzkeho, sméfujici k ulozeni zdkazu této spolecnosti nabizet
k prodeji televizni pfijimace, které nejsou oznaCeny energetickym Stitkem stanovenym
v priloze V nafizeni v pfenesené pravomoci.

Tato vzdjemnd zaloba byla zalozena na § 3 odst. 1, § 4 bodu 11 a § 8 odst. 1 UWG a vyvolava otazku,
zda byla spole¢nost S+K povinna oznacit energetickym stitkem podle ¢l. 4 pism. a) nafizeni
v pfenesené pravomoci televizni prijimac, ktery ji byl dodan dne 20. kvétna 2011 bez tohoto stitku.

Landgericht Miihlhausen uvedenou vzdjemnou zalobu zamitl z divodu, ze televizni pfijimace dodané
do 30. listopadu 2011 v souladu s pravnim stavem platnym pred timto datem bez doty¢ného stitku,
jim nemuseji byt opatfeny ani po 30. listopadu 2011.

Predkladajici soud, ktery ma rozhodnout o odvoldni podaném proti rozsudku uvedeného soudu se
zamy$li nad vykladem ¢l. 4 pism. a) nafizeni v prenesené pravomoci, ktery podle néj predstavuje
pravidlo poctivé soutéze na trhu ve smyslu § 4 UWG. V této souvislosti uvadi, ze vyraz ,poskytnutym®
pouzity v ¢l. 4 pism. a) narizeni v pfenesené pravomoci by mohl naznacovat, Ze povinnost oznacovani
televiznich prijimact energetickym stitkem od 30. listopadu 2011 se vztahuje na obchodnika pouze
tehdy, kdyz dodavatel dodal tyto televizni pfijimace s energetickym $titkem v souladu s povinnosti,
kterd je mu ulozena od téhoz data. Nicméné ucel povinnosti oznacovani energetickym Stitkem, jak je
formulovan v bodé 3 odivodnéni nafizeni v prenesené pravomoci, by podle néj mohl hovorit ve
prospéch povinnosti oznacit od 30. listopadu 2011 energetickym Stitkem jakykoliv televizni prijimac
predvadény obchodniky, v¢etné televiznich prijimact dodanych pred timto datem. Udo Ritzke ma za
to, Ze ze souvislosti s ¢l. 5 pism. d) smérnice 2010/30 lze vyvodit, Ze dodavatelé jsou povinni dodat
energetické Stitky bezplatné a bezodkladné ve vsech pripadech, tj. také pro spotrebice dodané do
30. listopadu 2011 tak, aby obchodnici mohli od téhoz data dostat povinnosti oznacovani spotrebicti
energetickym S$titkem.

Za téchto podminek se Thiiringer Oberlandesgericht rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbéznou otazku:

»Musi byt ¢l. 4 pism. a) nafizeni v pfenesené pravomoci [...] vyklddan v tom smyslu,

— e na obchodnika se (od 30. listopadu 2011) vztahuje povinnost oznacovat televizni pfijimace
energetickymi $titky jen tehdy, kdyz dodavatel tyto televizni prijimace dodal v souladu s ¢l 3
odst. 1 pism. a) uvedeného narizeni (po 30. listopadu 2011) jiz s pfislusnym stitkem,

— nebo se povinnost oznacovat televizni pfijimace energetickymi $titky (od 30. listopadu 2011)
vztahuje na obchodnika i v pripadé téch televiznich prijimacu, které byly dodavatelem dodany do
30. listopadu 2011 bez prislusného stitku, takze je obchodnik povinen vyzadat si (v¢as a dodatecné)
stitky pro takovéto televizni prijimace?

K predbézné otazce

Podstatou otazky predkladajiciho soudu je, zda musi byt ¢l. 4 pism. a) nafizeni v pfenesené pravomoci
vykladan v tom smyslu, Ze povinnost obchodnika zajistit, aby kazdy televizni pfijima¢ byl v misté
prodeje oznacen stitkem poskytujicim informace o energetické tcinnosti spotrebice, se uplatni pouze
na televizni pfijimace uvedené na trh ode dne 30. listopadu 2011.

V této souvislosti je treba, jak uvedli zucastnéni, provést celkovou analyzu povinnosti v oblasti
oznacovani televiznich prijimaca energetickymi stitky, které ukldda nafizeni v prenesené pravomoci
obchodnikiim, jakoz i dodavatelim, s prihlédnutim k jeho systematice, zejména ve svétle ustanoveni
smérnice 2010/30.
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Clanek 4 pism. a) nafizeni v prenesené pravomoci totiz obchodnikéim uklad4 oznacit kazdy televizni
prijimac energetickym S$titkem poskytnutym dodavateli , podle ¢l. 3 odst. 1“ tohoto nafizeni.

Kromé toho clanek 4 nafizeni v prenesené pravomoci neobsahuje na rozdil od ¢lanku 3 samostatny
harmonogram k jeho pouziti ratione temporis. Podle ¢l. 6 pism. b) nafizeni 2010/30 se pritom
povinnost oznacovani energetickym Sstitkem, uloZzenda obchodnikim, tykd pouze vyrobkd, na které se
vztahuje akt v prenesené pravomoci, a ¢l. 10 odst. 3 pism. d) téZe smérnice upfesnuje, ze tento akt
Vv prenesené pravomoci urcuje ¢asovou pusobnost povinnosti oznacovani energetickym stitkem. Toto
ustanoveni stanovi, ze Komise pri vypracovani navrhu aktu v prenesené pravomoci ,stanovi jednu
nebo vice lht pro provedeni, pripadnd postupnd nebo prechodnd opatieni nebo obdobi, pricemz
zohledni zejména mozny dopad na malé a stfedni podniky nebo na zvlastni skupiny vyrobkl
vyrabénych hlavné malymi a stfednimi podniky*”.

Vzhledem ke skutecnosti, ze clanek 4 nafizeni v prenesené pravomoci neobsahuje samostatny
harmonogram, ale odkazuje na ¢l. 3 odst. 1 tohoto narizeni, ktery upravuje povinnosti dodavateld,
odpovida tudiz casova pusobnost clanku 4 narizeni v prenesené pravomoci casové pusobnosti
clanku 3 tohoto narizeni. Povinnost oznacovani energetickymi $titky, kterou ma obchodnik, je ve
vztahu k povinnosti dodavatele poskytnout prislusné stitky akcesorické povahy.

V této souvislosti je tieba pripomenout, Ze ¢l. 3 odst. 3 nafizeni v prenesené pravomoci, v souladu
s Casovou pusobnosti uvedeného narizeni, které se na zdkladé c¢lanku 9 tohoto nafizeni pouzije od
30. listopadu 2011, neobsahuje zadny pozadavek na televizni prijimace uvedené na trh pred timto
datem. Toto ustanoveni totiz upravuje pravé pozadavky pouzitelné u ,televiznich prijimacti uvedenych
na trh po dni 30. listopadu 2011 a déle postupné po 1. lednu 2014, 1. lednu 2017 a 1. lednu 2020.

Jak uvedli zucastnéni, z vyse uvedeného vyplyvd, Ze pro ucely odpovédi na predbéznou otdzku je tfeba
vylozit vyraz ,uvedenych®, pouzity v ¢l. 3 odst. 3 pism. a) narizeni v pfenesené pravomoci.

Podle ¢l. 2 pism. i) smérnice se rozumi ,,uvedenim na trh® prvni zpfistupnéni vyrobku na trhu Unie za
ucelem jeho distribuce nebo pouzivani v Unii za tplatu nebo zdarma a bez ohledu na zptisob prodeje”.
Rozhodujici je tedy prvni zpfistupnéni na trhu, nezavisle na zptsobu distribuce.

Povinnost oznacovani energetickym Stitkem tak maji obchodnici pouze ve vztahu k televiznim
prijimactm zpristupnénym na unijnim trhu ode dne 30. listopadu 2011, tj. uvedenym od tohoto data
vyrobcem do prodejniho retézce.

Pristup, ktery spocivd na zohlednéni systematiky ¢l. 4 pism. a) nafizeni v prenesené pravomoci, neni
zpochybnén teleologickym vykladem uvedeného ustanoveni.

Ulozeni povinnosti oznacovani televiznich prijimacd, které byly dodany do 30. listopadu 2011,
energetickymi Stitky, mize zajisté, jak uvedl predkladajici soud, povzbudit konecné uzivatele k nakupu
energeticky dspornych modelt v souladu s cilem sledovanym narizenim v prenesené pravomoci ve
smyslu bodi 3 a 9 odivodnéni tohoto nafizeni.

Nicméné vyse uvedeny motiva¢ni Gcinek je omezen, nebot ke zpfistupnéni uvedenych televiznich
prijimact doslo béhem relativné kratkého obdobi.

Kromé toho omezeny Gcinek povinnosti oznacovani energetickym Stitkem i v pripadé televiznich
prijimact dodanych do 30. listopadu 2011, by byl nepriméreny ve vztahu k administrativni zatézi,
kterou by opatfeni mélo za ndsledek pro dodavatele a obchodniky. Zejména malé a stfedni podniky by
byly nuceny zadat vyrobce o energetické stitky pro vSechny televizni prijimace, které jiz byly dodany do
30. listopadu 2011. Pritom podle bodu 25 odGvodnéni smérnice 2010/30 je tfeba se vyhnout prijimani
opatfeni, kterd by mohla znamenat pro pfislusné Gcastniky trhu, zejména pak malé a stfedni podniky,
zbyte¢nou administrativni zatéz.
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Pokud jde o ¢l. 5 pism. d) smérnice 2010/30, nemuze byt toto ustanoveni, ackoli U. Rétzke tvrdil
v fizeni u predkladajictho soudu opak, odtivodnit jiny vysledek. Toto ustanoveni neupravuje totiz ani
okolnosti, za kterych je dodani $titkti nezbytné, ani Casovy rdmec této povinnosti, coz je otdzka kterou
konkrétné ¢l. 10 odst. 3 pism. d) uvedené smérnice fe$i odkazem na ustanoveni aktu v prenesené
pravomoci. Doty¢ny akt v prenesené pravomoci pritom jasné definoval ¢asovou plisobnost povinnosti
oznacovani energetickym Stitkem tak, Ze nafizeni v prenesené pravomoci se vztahuje pouze na televizni
prijimace, které byly poprvé uvedeny na trh ode dne 30. listopadu 2011.

Na polozenou otdzku je tedy tieba odpovédét tak, ze ¢l. 4 pism. a) nafizeni v prenesené pravomoci
musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze povinnost obchodnika zajistit, aby byl kazdy televizni prijimac
v misté prodeje oznacen energetickym stitkem poskytnutym dodavatelem podle ¢l. 3 odst. 1 uvedeného
nafizeni, se vztahuje pouze na televizni prijimace, které byly uvedeny na trh, tj. byly poprvé vyrobcem
uvedeny do prodejniho fetézce za tcelem distribuce, ode dne 30. listopadu 2011.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni
uvedenych Gcastnik fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divoda Soudni dvar (druhy senat) rozhodl takto:

Clanek 4 pism. a) nafizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) ¢. 1062/2010 ze dne 28. zéri
2010, kterym se doplnuje smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/30/EU, pokud jde
o uvadéni spotieby energie na energetickych stitcich televiznich prijimact, musi byt vykladan
v tom smyslu, Ze povinnost obchodnikt zajistit, aby kazdy televizni prijimac¢ byl v misté prodeje
oznacen energetickym stitkem poskytnutym dodavatelem podle ¢l. 3 odst. 1 uvedeného narizeni,
se vztahuje pouze na televizni prijimace, které byly uvedeny na trh, tj. byly vyrobcem poprvé
uvedeny do prodejniho retézce za ucelem distribuce, ode dne 30. listopadu 2011.

Podpisy.
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