
Zatřetí napadený rozsudek údajně není dostatečně odůvodněn, zejména pokud jde o argument, podle kterého se údajná 
pochybení, kterých se dopustily německé orgány, musí označit za zvlášť závažná a „zjevná“. Není také odůvodněno, proč je 
teze německých orgánů neobhajitelná ze všech myslitelných hledisek. 

(1) Rozsudek Altmark, C-208/00, EU:C:2003:415.

Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 18. srpna 2014 – Evropská komise v. Estonská republika, 
podporovaná Spolkovou republikou Německo, Belgickým královstvím, Nizozemským královstvím, 
Spojeným královstvím Velké Británie a Severního Irska, Polskou republikou, Finskou republikou, 

Švédským královstvím

(Věc C-240/13) (1)

(2014/C 409/43)

Jednací jazyk: estonština

Předseda Soudního dvora nařídil vyškrtnutí věci. 

(1) Úř. věst. C 189, 29.6.2013.

Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 18. srpna 2014 – Evropská komise v. Estonská republika, 
podporovaná: Spolkovou republikou Německo, Belgickým královstvím, Nizozemským královstvím, 

Spojeným královstvím Velké Británie a Severního Irska, Polskou republikou, Finskou republikou, 
Švédským královstvím

(Věc C-241/13) (1)

(2014/C 409/44)

Jednací jazyk: estonština

Předseda Soudního dvora nařídil vyškrtnutí věci. 

(1) Úř. věst. C 189, 29.6.2013.

Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 8. července 2014 (žádost o rozhodnutí o předběžné 
otázce Amtsgericht Rüsselsheim – Německo) – Peggy Kieck v. Condor Flugdienst GmbH

(Věc C-118/14) (1)

(2014/C 409/45)

Jednací jazyk: němčina

Předseda Soudního dvora nařídil vyškrtnutí věci. 

(1) Úř. věst. C 184, 16.6.2014.
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