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Vyrok

1) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ES ze dne 25. kvétna 1999 o nékterych aspektech prodeje spotiebniho zbozi
a zdruk na toto zbozi musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze vnitrostdtni soud, kterému byl predloZen spor tykajici se smlouvy, jez
miiZe spadat do rozsahu piisobnosti této smérnice, je povinen — pokud md za timto ticelem k dispozici nezbytné informace o pravnim
a skutkovém stavu nebo je k dispozici miiZe mit na zdkladé prosté Zddosti o vysvétleni — ovéfit, zda Ize nabyvatele kvalifikovat jako
spottebitele ve smyslu uvedené smérnice, i kdyz se spotfebitel tohoto postaveni nedovoldvd.

2) Cldnek 5 odst. 3 smérnice 1999/44 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze je nutno jej povaZovat za normu, kterd je rovnocennd
vnitrostdtnimu pravidlu, které md v rdmci vnitrostdtniho pravniho fddu status kogentni normy, a Ze je vnitrostdtni soud povinen
z vlastniho podnétu aplikovat kazdé ustanoveni, které zajistuje provedeni tohoto cldnku do vnitrostdtniho prdva.

3) Cldnek 5 odst. 2 smérnice 1999/44 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostdtnimu pravidlu, které stanovi, Ze aby mohl
spottebitel uplatnit svd prdva, kterd mu plynou z této smérnice, musi proddvajictho vcas informovat o rozporu se smlouvou za
podminky, Ze md k tomuto ozndmeni lhiitu minimdlné dvou mésicii od zjisténi tohoto rozporu, Ze se ozndmeni tykd pouze
zminéného rozporu a Ze se na néj nevztahuji pravidla dokazovdni, kterd by uvedenému spotiebiteli znemoznila nebo nadmeérné ztizila
vykon jeho prdv.

4) Cldnek 5 odst. 3 smérnice 1999/44 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pravidlo, podle kterého se predpoklddd, Ze rozpor se
smlouvou nastal jiZz v okamziku doddni zboZi,

— se pouZije, pokud spotiebitel predloZi ditkaz, Ze prodané zboZi neni v souladu se smlouvou a Ze se dotycny rozpor se smlouvou
projevil, tj. fyzicky vysel najevo, ve lhiité Sesti mésicii po doddni zboZi. Spotfebitel neni povinen prokdzat pricinu tohoto rozporu
ani to, Ze je za jeho vznik odpovédny proddvajici;

— miiZe byt vylouceno, pouze pokud proddvajici prdvné dostacujicim zptisobem doloZi, Ze p¥icina ¢i pivod uvedeného rozporu se
smlouvou spocivaji v okolnosti, kterd nastala po doddni zbozi.

() Ut vést. C 367, 14.12.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 13. kvétna 2015 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Bundesgerichtshof — Némecko) — Dimensione Direct Sales srl, Michele Labianca
v. Knoll International Spa

(Véc C-516/13) ()

~Rizeni o predbéiné otdzce — Autorské pravo — Smérnice 2001/29/ES — Cldnek 4 odst. 1 — Prdvo na
rozsifovdani — Pojem ,veiejné roz$ifovdni‘ — Nabidka prodeje a propagace obchodnika z jednoho clenského
stdtu, umisténd na jeho internetové strance, na reklamnich letdcich a v tisku v jiném clenském stdté —
Repliky ndbytku chrinéného autorskym prdavem nabizené k prodeji bez souhlasu nositele vylucného priva
na rozsifovani — Nabidka nebo propagace, kterd nevede k nabyti origindlu nebo rozmnoZenin chrdnéného

dila*
(2015/C 236/09)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Dimensione Direct Sales srl, Michele Labianca
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Zalovand: Knoll International Spa

Vyrok

Cldnek 4 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspektii
autorského prdva a prdv s nim souvisejicich v informacni spolecnosti musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze umoziuje nositeli vylucného
prdva na rozsifovdni chrdnéného dila brdnit se nabidce prodeje nebo cilené propagaci origindlu nebo rozmnoZeniny tohoto dila, a to
i kdyZ neni prokdzdno, Ze uvedend propagace vedla k nabyti chranéného predmétu kupujicim v Unii, pokud uvedend propagace podnécuje
spotiebitele clenského stdtu, v némz je uvedené dilo chrdnéno autorskym prdvem, k jeho nabyti.

() UL vest. C 367, 14.12.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 13. kvétna 2015 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Lietuvos Auksiausiasis Teismas — Litva) — ,,Gazprom“ OAO

(Véc C-536/13) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a prdva — Soudni spoluprdce v obanskych
vécech — Nafizeni (ES) & 44/2001 — Oblast piisobnosti — Rozhod<i Fizeni — Vylouceni — Uzndni
a vykon cizich rozhod¢ich ndlezii — Pfikaz vydany rozhodcim soudem nachdzejicim se v clenském stdté —
Pfikaz, ktery brdni zahdjit ¥izeni u soudu jiného clenského stdtu nebo v ném pokracovat — Pravomoc
soudii clenského stdtu odepfit uzndni rozhodciho ndlezu — Newyorskd iimluva“

(2015/C 236/10)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: ,Gazprom*“ OAO

za piitomnosti: Lietuvos Respublika

Vyrok

Nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o prislusnosti a uzndvdni a vykonu soudnich rozhodnuti v obéanskych
a obchodnich vécech musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze nebrdni tomu, aby soud clenského stdtu uznal a vykonal rozhodci ndlez
zakazujici icastniku Fizeni podat urcité ndvrhy k soudu tohoto clenského stdtu, nebo tomu, aby uzndni a vykon tohoto rozhodcitho ndlezu
odepiel, jelikoZ toto nafizeni neupravuje uzndni a vykon rozhodciho ndlezu vydaného rozhodcim soudem jednoho clenského stdtu v jiném
clenském stte.

() Uk vest. C 377, 21.12.2013.



