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Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi
iicastnice pred Tribundlem: Johann Heinrich Bornemann GmbH —
Geschiftsbereich Kunststofftechnik Obernkirchen (Obernkir-
chen, Némecko) (zdstupce: A. Oldekop, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu
OHIM ze dne 19. dubna 2011 (véc R 1802/2010-2) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Johann Heinrich
Bornemann GmbH — Geschiftsbereich Kunststofftechnik
Obernkirchen a Evonik Industries AG.

Vyrok

1) O Zalob¢ jiz neni tieba rozhodovat.

2) Zalobkyné a vedlejsi iicastnice Fizeni ponesou vlastni ndklady fizeni
a kazdd nahradi polovinu ndkladii ¥izeni vynaloZenych Zalovanym.

() Ut. vést. C 269, 10.9.2011.

Usneseni Tribundlu ze dne 6. prosince 2012 — Spa
Monopole v. OHIM — Royal Mediterranea (THAI SPA)

(Véc T-664/11) ()

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni —
Omezeni sluZeb uvedenych v piihldSce ochranné zndmky —
Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2013/C 32/28)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Spa Monopole, compagnie fermiére de Spa SA/NV
(Spa, Belgie) (zdstupci: L. de Brouwer, E. Cornu a E. De Gryse,
advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi icastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Royal Medi-
terranea, SA (Madrid, Spanélsko)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 20. fjna 2011 (véc R 1976/2010-4) tykajicimu
se ndmitkového F{zeni mezi Spa Monopole, compagnie fermiere
de Spa SA/NV, a Royal Mediterranea, SA.

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiZz neni tieba rozhodovat.

2) Kazdy tcastnik Fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Uf. vést. C 65, 3.3.2012.

Zaloba podani dne 12. listopadu 2012 — von Storch a
dalsi v. ECB

(Véc T-492/12)
(2013/C 32/29)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobci: Sven A. von Storch (Berlin, Némecko) a 5216 dalsich
(zdstupci: M. Kerber a B. von Storch, advokati)

Zalovand: Evropskd centrdlni banka

Navrhovéd Zidani

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— prohldsil rozhodnuti Evropské centralni banky ze dne 6. zaif
2012 o fadé technickych parametri souvisejicich s piimymi
transakcemi Eurosystému na sekunddrnich trzich stdtnich
dluhopistt za neslucitelnd s ¢lanky 123 az 125 SFEU,
prohlisil je podle ¢ldanku 264 SFEU za neplatnd a zabrénil
jejich dal§imu provadént;

— prohldsil rozhodnuti Evropské centralni banky ze dne 6. zai
2012 o dodate¢nych opatienich k zachovédni dostupnosti
zajidténi pro protistrany s cilem zachovat jim piistup
operacim Eurosystému na poskytovani likvidity za nesluci-
telnd s clanky 123 az 125 SFEU, prohlisil je podle ¢lanku
264 SFEU za neplatnd a zabranil jejich dalsimu provadéni;

— ulozil podle ¢l. 87 odst. 2 jednaciho fddu Zalované nahradu
nakladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby piedklddaji Zalobci ndsledujici Zalobni
davody:

1) Spornd rozhodnuti jsou v rozporu s ¢lanky 123 az 125
SFEU. Zalobci v této souvislosti tvrdi, Ze ¢lanek 123 SFEU
zakazuje monetarizaci stitnich dluhd, a Ze tento zdkaz, jak
je patrno jiz z nafizeni (ES) ¢. 3603/93 (') plati obecné, to
znamend pro primdrni a pro sekunddrni trh.
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2) Evropskd centrdlni banka ddle porusuje ¢lanek 127 SFEU.
Zalobci tvrdi, ze cilem manddtu monetdrni politiky ECB je
cenovd stabilita. Realizaci uvedenych opatfeni vsak EZB
provadi fiskalni politiku a jednd ultra-vires.

3) Napadend rozhodnuti jsou krom toho nesluditelnd s
protokolem (€. 27) o vnitinim trhu a hospodaiské soutézi (%)
ve spojeni s ¢lankem 51SEU. Podle ndzoru Zzalobcti pied-
stavuje ndkup cennych papirt stattl ve finanéni tisni pFmy
zasah do segmentu trhu, ktery se vyznaluje previsem
nabidky. Tento nakup piedstavuje umélé snizeni nabidky s
piislusnymi dopady na bézny vynos téchto cennych papird,
které neni slucitelné se zdsadami nenarusené hospodafské
soutéze.

4) Evropskd centrdlni banka jednd v rozporu s ¢lankem 130
SFEU ve spojeni s ¢lankem 7 statutu Evropského systému
centrlnich bank a Evropské centrdlni banky (%), protoze se
prezident ECB nechal k pfijeti napadenych rozhodnuti dotla-
cit.

5) Nakup statnich dluhopist, ktery neni motivovany tivahami
monetarni, nybrz fiskalni politiky, a ktery neslouzi zajisténi
cenové stability, negativné ovliviiuje trhy a ohrozuje tim
dovéru v nezdvislou monetdrni politiku. Podle ndzoru
zalobcti vyplyva z normativniho systému evropské ménové
unie subjektivni pravo na zdrzeni se zjevné destabiliza¢niho
jedndni, které je neslucitelné zejména s ¢lanky 123 a 125
SFEU.

Naiizeni Rady (ES) ¢. 3603/93 ze dne 13. prosince 1993, kterym se
upfesiuji definice pro pouziti zdkazti uvedenych v ¢lancich 104 a
104b Smlouvy (Uf. vést. L 332, s. 1; Zvl. vyd. 10/01, s. 27).

() Uk vést. 2010, C 83, s. 309.

() Protokol (¢. 4) o statutu Evropského systému centralnich bank a

Evropské centrdlni banky (Uf. vést. C 83, s. 230).

N

Zaloba podand dne 20. listopadu 2012 — Slovinsko v.
Komise

(Véc T-507/12)
(2013/C 32/30)
Jednaci jazyk: slovinstina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Republika Slovinsko (zdstupci: V. Klemenc, drzavna
pravobranilka a A. Grum, pomi¢nica drzavne pravobranilke)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zZ4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 19. fijna 2012 o opatie-

nich ve prospéch podniku ELAN d.o.0., SA.26379
(C 13/2010) (ex NN 17/2010), které Komise ozndmila
Slovinsku dopisem ¢. SG-Greffe(2012) D[14375 ze dne
20. z&fi 2012, v némZz mimo jiné v ¢lanku 2 rozhodla, Ze
Slovinsko neoprdvnéné provedlo v roce 2008 opatieni
statni podpory ve prospéch spole¢nosti Elan ve formé reka-
pitalizace ve vysi EUR 10 miliont v rozporu s ¢l. 108 odst.
3 Smlouvy o fungovani Evropské unie, coz je divod, pro¢
Slovinsko musi pozadovat navriceni podpory jejim pijem-
cem, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt i{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné dva zalobni divody.

1) Prvni Zzalobni divod: v napadeném rozhodnuti Komise

nespravné pouzila ¢l. 107 odst. 1 SFEU a clanek 345
SFEU a dopustila se podstatného procesniho pochybeni,
jelikoz nespravné posoudila skutkové okolnosti a nedosta-
te¢né nebo nespravné odivodnila dotéené rozhodnuti,
pokud jde o otdzku, zda je mozné piipsat opatfeni rekapi-
talizace v roce 2008 Republice Slovinsko.

Zalobkyné je ndzoru, ze Komise dosla v rozporu s ustano-
venimi ¢l. 107 odst. 1 SFEU a clanku 345 SFEU k zdvéru, Ze
je mozné pfipsat Republice Slovinsko jedndni spole¢niki
spole¢nosti Elan v rdmci jeji rekapitalizace v roce 2008.
Komise odavodnila sviij zdvér skute¢nosti, Ze stit jakoZto
vlastnik jmenuje dozordi radu, coZ je argument, kterym
Komise podle ndzoru zalobkyné popird dudlni systém fizeni
statnich podnikd.

Odtivodnéni napadeného rozhodnuti je nedostatecné — a
sice bez relevantnich a dostate¢nych diivodi — a chybné,
nebot Komise argumentuje, Ze existuji padné dikazy o
uzkém zapojeni stitu do rozhodovaciho procesu kapitdlové
spole¢nosti (Kapitalska druzba, KAD) a poradenské a sprav-
covské spolecnosti (Druzba za svetovanje in upravljanje,
DSU), pfi¢em?z jsou jeji argumenty zaloZeny pouze na nedd-
véryhodnych dikazech a dikazech typu ,hear say“. Napa-
dené rozhodnuti neni odiivodnéno i co se tyce ostatnich
spole¢nikt spole¢nosti Elan, kterym Komise vytykd pouze
paralelni jedndni. Podle ndzoru Zzalobkyné indicie zminéné
Komisi v napadeném rozhodnuti v zZddném piipadé nepred-
stavuji indikdtory, které by v souladu s judikaturou Soud-
niho dvora a Tribundlu naznacovaly, Ze stitni orgdny jsou
zapojeny do pfijeti opatieni rekapitalizace spolecnosti Elan v
roce 2008.
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