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4) Ctvrty zalobn{ diivod vychdzi z poruseni zdsady proporci-
onality, jelikoZz Komise mohla za tcelem piekondni nedo-
statku zdsob stejné tak prijmout méné omezujici opatfent,
kterd by nebyla pfijata vylu¢né v neprospéch dovéazejicich
zpracovateld cukru.

5) Paty zalobni divod vychdzi z porudeni legitimniho oceka-
vani, jelikoz Zalobkyné oprdvnéné ocekdvaly, Ze Komise za
Ucelem obnovy dostate¢nych zdsob surového titinového
cukru uréeného ke zpracovani pouzije opatfeni stanovend
nafizenim ¢ 1234/2007. Zalobkyné rovnéz oprdvnéné
ocekévaly, ze Komise zachovéd rovnovdhu mezi dovazejicimi
zpracovateli a domdcimi vyrobci cukru.

6) Sesty zalobni diivod vychézi z poruseni povinnosti nalezité
pée a Fadné sprévy, jelikoz Komise pfijala s ohledem na
nedostatecné zdsoby zjevné nevhodnd opatieni. Komise
méla zmirnit dovozni omezeni pro zpracovatele titinového
cukru. Namisto toho zvysila doméci vyrobu a piistup k
dalsimu dovozu podrobila represivnimu a nepfedvidatel-
nému zdanéni.

7) Sedmy zalobni divod vychdzi z poruseni ¢ldnku 39 SFEU,
jelikoz Komisi se nepodafilo dosiahnout dva z cilt, které
jsou zakotveny v tomto ustanoveni této Smlouvy.

8) Osmy zalobni divod vychazi z poruseni nafizeni Komise €.
1006/2011 (3), jelikoz clo pouzité na bily cukr je pouze
zanedbatelné vyssi, nez clo na surovy cukr, pficemz rozdil
pfedstavuje pfiblizné 30 eur za tunu. To jasné kontrastuje s
rozdilem 80 eur mezi standardnim dovoznim clem pro
rafinovany cukr (419 eur) a pro surovy cukr urceny k rafi-

naci (339 eur), které stanovuje nafizeni Komise ¢&.
1006/2011.

Na podporu své zaloby na ndhradu Skody Zzalobkyné dle
uvadéji, Ze Komise svou necinnosti a nevhodnosti svych
opatien{ zjevné a ve velkém rozsahu piekrocila sviij prostor
pro uvézeni, ktery ji pfizndvd nafizeni ¢. 1234/2007. Navic
skute¢nost, ze Komise nepfijala pfiméfend opatteni, pfedstavuje
zjevné poruSeni pravni normy, ,jejimz cilem je pfiznat prava
jednotlivedm®. Komise porusila konkrétné vseobecné zdsady
prava Evropské unie tykajici se prdvni jistoty, zdkazu diskrimi-
nace, proporcionality, legitimniho ocekdvani a povinnosti ndle-
zité péce a fddné spravy.

(') Nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna 2007, kterym se
stanovi spolecnd organizace zemédélskych trhii a zvldstni ustanoveni
pro nékteré zemédélské produkty (UF. vést. L 299, s. 1).

(%) Nafizeni Komise (EU) ¢. 1006/2011 ze dne 27. zaf{ 2011, kterym se
méni piiloha I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 o celni a statistické
nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku (Uf. vést. L 282,
s. 1).
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— Zrusit provadéci rozhodnuti Rady 2012/256/SZBP ze dne
14. kvétna 2012, kterym se provddi rozhodnuti Rady
2011/782/SZBP o omezujicich opatfenich vaci Syrii (UR.
vést. L 126, s. 9), v rozsahu, v némz se tykd Zalobce;

— zrusit provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 410/2012 ze dne 14.
kvétna 2012, kterym se provadi ¢l. 32 odst. 1 nafizeni (EU)
¢. 36/2012 o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v
Syrii (Uf. vést. L 126, s. 3), v rozsahu, v némz se tyka
7alobce, a

— ulozit zalované ndhradu ndkladd Fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby Zalobce uplatiiuje dva zalobni davody.

1) Prvni zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze Zalobce byl
nespravné zafazen na seznam jako osoba, kterd poskytuje
finan¢ni podporu rezimu.

2) Druhy zalobni davod vychdzi z toho, Ze zpochybnéné akty
Rady byly vydany, aniz by vychdzely z jakéhokoli pravniho
zakladu, a porusuji povinnost uvést odavodnéni, pravo byt
fadné vyslechnut, pravo na d¢innou soudni ochranu a pravo
vlastnit majetek; dale tyto akty porusuji zdsadu proporciona-
lity a porusuji dobré jméno Zalobce.
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