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9) Devity zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 14 odst. 1
a ¢l. 7 odst. 5 nafizeni ¢. 659/1999 tim, ze v ¢l. 4 odst. 1 a
¢l. 4 odst. 4 bylo nafizeno pozadovat vriceni a uloZena
povinnost zabrénit, které pravo upravujici statni podpory
neznd.

Pozadavku vriceni ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 nepodléhd ,pod-
pora“, nybrz vynosy DPAG z regulovanych cen za listovni
sluzby. Nafizeni ukoncit protiprdvni jedndni nemuze byt
splnéno  prostfednictvim  snizeni ,podpory“. SniZeni
,dotovani penzi“ by na vysi ,komparativni vyhody“ nemélo
7ddny dopad. Ukonceni ve smyslu ¢l. 4 odst. 4 si vyzaduje
zménu cenové regulace a zasahuje tedy do vysostného
préva zalobkyné provaddét regulaci.

10) Desity zalobni dvod vychdazejici z poruseni ¢ldnku 6 SEU,
¢lanku 41 Listiny zakladnich prav Evropské unie, ¢lanku 6
Umluvy o ochrané lidskych prév a zdkladnich svobod,
zasady fadné spravy, jakoz i ¢l. 10 odst. 1 nafizeni
¢. 659/1999 z duvodu nepfiméfené dlouhé doby trvini
Hzeni a z divodu necinnosti Komise.

() Rozsudek Soudu ze dne 16. bfezna 2004, Danske Busvognmand v.
Komise (T-157/01, Recueil, s. 1I-917).

(®) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. biezna 2001, Preussen Elektra
(C-379/98, Recueil, s. 1-2099).

(}) Naiizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se
stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 83,
s. 1).

(*) Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospoddiské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. L 1, 4.1.2003, s. 1).

Zaloba podand dne 29. brezna 2012 — Bayerische Motoren
Werke v. OHIM (ECO PRO)

(Véc T-145/12)
(2012/C 165/49)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Bayerische Motoren Werke AG (Mnichov, Némecko)
(zdstupkyné: C. Onken, advokétka)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné
znamky a vzory)

Néavrhova zZ4ddani

— zrusit rozhodnuti &tvrtého odvolactho senatu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 18. ledna 2012 ve véci R 1418/2011-4;

— ulozit Zalovanému nédhradu nédklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmbka
,ECO PRO“ pro vyrobky zafazené do tfid 9 a 12 — mezi-
narodni zdpis (IR) ¢. W 1059979.

Rozhodnuti priizkumového referenta: odepteni ochrany mezindrod-
niho zapisu uvddgjictho Evropskou unii.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoladni.

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafi-

zen{ Rady ¢ 207/2009 v rozsahu, v némZz odvolaci sendt
nespravné konstatoval, Ze mezindrodni zdpis ochranné zndmky
zalobce nemél rozliSovaci zpusobilost ve smyslu uvedeného
¢lanku.

Zaloba podani dne 30. bfezna 2012 — Wiinsche
Handelsgesellschaft International v. Komise

(Véc T-147/12)
(2012/C 165/50)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Wiinsche Handelsgesellschaft International mbH
& Co KG (Hamburk, Némecko) (zastupci: K. Landry a G.
Schwendinger, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovéd Ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise REM 02/09 ze dne 16. zdif 2011
(K(2011) 6393 v konecném znéni);

— ulozil zalované ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobkyné navrhuje zrusen{ rozhodnuti Komise REM 02/09 ze
dne 16. z4f 2011 (K(2011) 6393 v konetném znéni), ve
kterém se konstatuje, Ze v daném konkrétnim piipadé, ktery
se tykd dovozli konzervovanych hub rodu Agaricus ze zemé
pivodu Ciny uskutecnénych Zalobkyni v letech 2004 a 2006,
neni odivodnéné prominout dovozni clo.
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Na podporu Zzaloby ptedklddd Zalobkyné nasledujici Zalobni
davody.

1) Prvni zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 220 odst. 2
pism. b) celntho kodexu.

— Zalobkyné zpochybiiuje ndzor Komise, Ze se v tomto
piipadé jednd o chybu ze strany némeckych celnich
organa.

— Pro  Zalobkyni pfinejmen$im neexistuje patrnost
(domnélé) chyby. Zalobkyni, kterd je v dobré vife a
kterd ma dostatek zkuSenosti, neni mozné vytykat nesvé-
domitost. Vzhledem ke komplexité pravniho stavu a
dlouholeté praxi némeckych orgdnd miZe uplatilovat
legitimni oc¢ekdvani.

2) Druhy zalobni divod vychazejici z poruseni clanku 239
celntho kodexu.

— Komise se dopustila formélnich pravnich chyb tim, Ze s
pouhym odkazem na zamitnuti podle ¢l. 220 odst. 2
pism. b) celntho kodexu bez jakéhokoli samostatného
pfezkumu zkrdtka zamitla i prominuti dovozniho cla
podle ¢lanku 239 celntho kodexu.

— Krom toho se Komise dopustila i hmotné pravniho
pochybeni, protoze pominula skute¢nost, Ze zde existo-
valy ,zvlastni okolnosti“ ve smyslu ¢lanku 239 celntho
kodexu a podminky pro prominuti podle tohoto usta-
noveni byly splnény.

3) Treti zalobni diivod vychdzejici z poruseni obecnych pravni
zdsad.

— Zalobkyné Komisi ddle vytykd, Ze napadenym rozhod-
nutim porusila zdsadu ochrany legitimniho ocekdvéani
zakotvenou v primdrnim pravu, zdsadu proporcionality,
zdsadu Fadné spravy a zdsadu rovného zachdzeni.

Zaloba podand dne 4. dubna 2012 — Deutsche Post v.
Komise

(Véc T-152/12)
(2012/C 165/51)
Jednaci jazyk: némcina
Ugastnice Fizeni

Zalobkyné: Deutsche Post AG (Bonn, Némecko) (zdstupci: J.
Sedemund, T. Libbig a M. Klasse, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil ¢ldnek 1 a ¢ldnek 2, jakoz i ¢lanky 4 az 6 rozhodnuti
Evropské komise ze dne 25. ledna 2012 o opatfeni
Némecka C 36/2007 (ex NN 25/2007) ve prospéch spolec-
nosti Deutsche Post AG (dokument Komise ¢. K(2012) 184
v konecném znéni);

— ulozil zalované nédhradu néklad@ fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby piedklddd Zalobkyné celkem tfindct
zalobnich dtvodi:

A. Na podporu svého ndvrhu na zruSeni clanku 1, jakoz i
¢lankd 4 az 6 rozhodnuti Komise ze dne 25. ledna 2012
piedklddd zalobkyné deset zalobnich duvodi:

1)

Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst.
1 SFEU

chybnou a v rozporu s judikaturou Tribundlu ve véci
,Combus* (1) stojici kvalifikaci caste¢ného stitniho
financovani ndkladd na ,zdédéné“ penzijni zdvazky

byvalého statniho podniku jako podpory;

Druhy Zalobni ddvod vychdzejici z poruseni ¢l. 108
odst. 1 SFEU a ¢l 1 pism. b) () nafizeni (ES)
& 6591999 (3)

chybnou kvalifikaci ¢dste¢ného stdtntho financovani
nakladt na ,zdédéné“ penzijni zdvazky jako ,novych®
podpor;

Tieti zalobni dtivod vychazejici z poruseni ¢l. 107 odst.
1 SFEU

chybnym nakldddnim s regulovanymi cenami jako s
prvkem statni podpory v rozporu s judikaturou Soud-
niho dvora ve véci PreussenElektra (3) jakoz i vytykdnim
pouhé (idajn€) nespravné kalkulace ndkladd mezi
dvéma skupinami produktl jako prvku stdtni podpory;

Ctvrty zalobni diivod vychazejici z prekroceni vécné a
diskre¢ni pravomoci jakoz i z poruSeni zdkazu diskri-
minace a povinnosti loajélni spoluprice s ¢lenskymi
staty

retroaktivnim zdsahem do vnitrostdtni regulace cen i
pfes dlouholetou znalost této regulace a v rozporu s
veskerou dosavadni rozhodovaci praxi Komise;
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