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— v dusledku toho zrusil rozhodnuti 2011/782/SZBP ze dne
1. prosince 2011, jakoz i nafizeni ¢. 36/2012 (EU) ze dne
18. ledna 2012 na né navazujici provadéci akty v rozsahu, v
némz se tykaji zalobkyng;

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu ndkladt vynaloZenych v
tomto Fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby uplatituje Zalobkyné tfi zalobni divody,
které jsou v podstatnych rysech totozné nebo podobné s zalob-
nimi davody uplatnénymi v rdmci véci T-432/11, Makhlouf v.
Rada (1), a T-433/11, Makhlouf v. Rada (?).

() Ut vést. 2011, C 290, s. 13.
() UF. vést. 2011, C 290, s. 14.

Zaloba podand dne 22. tinora 2012 — Cham v. Rada
(Véc T-101/12)
(2012/C 151/53)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Cham Holding Co. SA (Damasek, Syrie) (zdstupce: E.

Ruchat, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova z4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— prohlasil Zalobu zalobkyné za pripustnou a opodstatnénou;

— v dusledku toho zrusil rozhodnuti 2011/782/SZBP ze dne
1. prosince 2011, jakoz i nafizeni ¢. 36/2012 (EU) ze dne
18. ledna 2012 na né navazujici provadéci akty v rozsahu, v
némz se tykaji zalobkyng;

— ulozil Rad¢ Evropské unie ndhradu ndkladt vynaloZenych v
tomto fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby uplatituje Zalobkyné tfi zZalobni divody,
které jsou v podstatnych rysech totozné nebo podobné s zalob-
nimi dtvody uplatnénymi v rdmci véci T-432/11, Makhlouf v.
Rada (1), a T-433/11, Makhlouf v. Rada (3.

() Ut vést. 2011, C 290, s. 13.
() UF vést. 2011, C 290, s. 14.

Zaloba podani dne 22. éinora 2012 — Sorouh v. Rada
(Véc T-102/12)
(2012/C 151/54)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sorouh Joint Stock Company (Damasek, Syrie)
(zastupce: E. Ruchat, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Ndvrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— prohlésil zalobu za pfipustnou a opodstatnénou;

— v dusledku toho zrusil rozhodnuti 2011/782/SZBP ze dne
1. prosince 2011 a nafizeni (EU) ¢ 36/2012 ze dne 18.
ledna 2012 a na né navazujici provddéci akty, a to v
rozsahu, v némz se tykaji Zalobkyné;

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddd Zzalobkyné tfi zalobni divody,
které jsou v podstaté totozné s Zalobnimi diivody uplatnénymi
ve vécech T-432/11, Makhlouf v. Rada(!), a T-433/11,
Makhlouf v. Rada (?), nebo jsou jim podobné.

) Ui vést. 2011, C 290, s. 13.
2) Uk vést. 2011, C 290, s. 14.

——

Zaloba podand dne 24. iinora 2012 — T&L Sugars a Sidul
Aciticares v. Komise

(Véc T-103/12)
(2012/C 151/55)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: T&L Sugars Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) a Sidul

Acticares, Unipessoal Lda (Santa Iria de Azdia, Portugalsko)
(zdstupci: D. Waelbroeck, advokat, a D. Slater, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise a Evropskd unie, zastoupend Evrop-
skou komis{
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Navrhova Zddini Zalobkyné

— prohldsit projedndvanou zZalobu na neplatnost podle ¢l. 263

¢tvrtého pododstavee SFEU nebo ndmitku nepouzitelnosti
podle clanku 277 SFEU sméfujici proti nafizeni ¢.
1240/2011, nafzeni ¢. 1308/2011, nafizeni ¢. 1239/2011,
nafizeni ¢. 12812011, nafizeni ¢ 1316/2011, nafizeni &.
1384/2011, nafizeni ¢. 272012 a nafizeni ¢. 57/2012 za
piipustnou a opodstatnénou;

zrusit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1240/2011 ze dne
30. listopadu 2011, kterym se stanovi vyjimeénd opatient,
pokud jde o uvolnéni cukru a isoglukézy nepodléhajicich
kvétam na trh Unie pfi snizené ddvce z piebytku v hospo-
daiském roce 2011/12 (Uk. vést. L 318, s. 9);

zrusit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1308/2011 ze dne
14. prosince 2011 o stanoveni piidélového koeficientu, o
odmitnuti dalgich Zddosti a o uzavieni lhity pro podani
zadosti o dostupnd mnozstvi cukru nepodléhajici kvétam,
jez maji byt proddna na trhu Unie pii sniZené ddvce z
piebytku v hospoddiském roce 2011/12 (Uf. vést. L 332,
s. 8);

zrusit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1239/2011 ze dne
30. listopadu 2011, kterym se zahajuje stalé nabidkové
fizeni na dovoz cukru kédu KN 1701 se snizenou celni
sazbou na hospodaisky rok 2011/12 (Uf. vést. L 318, s. 4);

zrusit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1281/2011 ze dne
8. prosince 2011 o stanoveni minimalni celni sazby pro
prvni diléi nabidkové fizeni v rdmci nabidkového fizeni
zahdjeného provadécim nafizenim (EU) ¢. 1239/2011 (Ui
vést. L 327, s. 60);

zrusit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1316/2011 ze dne
15. prosince 2011 o stanoveni minimdlni celni sazby pro
druhé dil¢i nabidkové fizeni v rdmci nabidkového fizeni
zahijeného provadécim nafizenim (EU) & 1239/2011 (Ui
vést. L 334, s. 16);

zrusit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1384/2011 ze dne
22. prosince 2011 o stanoveni minimdlni celni sazby pro
tieti diléi nabidkové fizeni v rdmci nabidkového fizeni
zahijeného provadécim nafizenim (EU) & 1239/2011 (Ui
vést. L 343, s. 33);

zrusit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 27/2012 ze dne
12. ledna 2012 o stanoveni minimalni celni sazby pro cukr
pro ¢tvrté dilei nabidkové fizeni v rdmci nabidkového fizeni
zahijeného provadécim nafizenim (EU) & 1239/2011 (Ui
veést. L 9, s. 12);

— zrudit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 57/2012 ze dne

23. ledna 2012, kterym se pozastavuje nabidkové fizen
zahdjené provadécim nafizenim (EU) & 1239/2011 (UF.
vést. L 19, s. 12);

alternativné, prohlasit ndmitku nepouZitelnosti sméfujic
proti ¢l 186 pism. a) a ¢lanku 187 nafizeni ¢
12342007 (') za pripustnou a opodstatnénou a prohldsit
tato ustanoveni za protipravni, jakoZ i zrusit napadend nafi-
zeni, kterd se na téchto ustanovenich piimo ¢ nepiimo
zaklddajf;

ulozit EU zastoupené Komisi ndhradu veskeré skody zpiiso-
bené Zalobkynim v disledku toho, Ze Komise porusila své
povinnosti, a toto odskodnéni za skodu zptsobenou zalob-
kynim v obdobi od 1. dubna 2011 do 29. ledna 2012
stanovit ve vysi 87 399 257 eur zvySené o daldi ztrity
zpusobené zalobkynim po tomto dni, nebo v jakékoli jiné
vysi, kterd bude odrazet $kodu, kterd jiz byla Zalobkynim
zptisobena nebo bude zptsobena do budoucna, a to v
souladu s tim, co Zalobkyné dile prokdzi béhem tohoto
fizeni, a se zvldstnim zfetelem na budouci skodu;

ulozit zaplaceni urokid v souladu s mirou stanovenou v
rozhodné dobé Evropskou centralni bankou pro hlavni refi-
nancni operace zvySenou o dva procentni body, nebo v
souladu s jakoukoli jinou pfiméfenou trokovou mirou
stanovenou Tribundlem ze zdkladni &istky, a to za obdobi
od vydani rozsudku Tribundlu do jejiho skute¢ného
zaplacen;

ulozit Komisi ndhradu veskerych ndkladt a vydaji vzniklych
v souvislosti s timto fizenim.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu 7aloby predklddaji Zalobkyné Sest zalobnich
davoda.

1)

Prvni Zalobn{ ddvod vychdzi z poruSeni zdsady zdkazu
diskriminace, jelikoz napadend opatfeni jsou diskrimina¢ni
VUi zpracovatelim titinového cukru ve prospéch zpracova-
teld cukrové fepy.

Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni nafizeni ¢&.
1234/2007 a nedostatku ndlezitého pravniho zikladu,
jelikoz 7Zalovand nemd Zddnou pravomoc ke zvyseni kvot
a je povinna ulozZit vysoké a odrazujici poplatky za uvolnéni
cukru nepodléhajiciho kvoté, ani neni zmocnéna & oprav-
néna piijmout tento druh opatfeni, které nebylo zakladnim
nafizenim nikdy zamysleno.
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3) Tieti zalobni diivod vychdzi z poruseni zdsady pravni jistoty,
jelikoz nafizeni ¢. 1239/2011 a provadéci nafizeni k nému
vytvofila systém, v némz neni vySe cla ptedvidatelnd ani
neni stanovena s pouzitim soudrznych objektivnich kritérif,
nybrz je uréena na zdkladé subjektivni ochoty clo odvést,
aniz by existovala skute¢nd souvislost se skutecné dovaze-
nymi produkty.

4) Ctvrty zalobn{ divod vychdzi z poruseni zdsady proporci-
onality, jelikoz Zalovand mohla stejné tak pfijmout méné
omezujici opatfeni, kterd by nebyla pfijata vyluéné v nepro-
spéch dovézejicich zpracovatelti cukru.

5) Péaty zalobni diivod vychdzi z poruSeni legitimniho oceka-
vani, jelikoz zalovand porusila legitimni oc¢ekdvani Zalobkyn,
Ze s nimi bude zachdzeno vyvdzenym, spravedlivym a nedi-
skrimina¢nim zptsobem.

6) Sesty zalobn{ dvod vychdzi z poruseni povinnosti nilezité
péce a fadné spravy, jelikoz zalovand nejprve i pres opako-
vand varovan{ ohledné naruSeni trhu nejednala vibec, poté
pfijala zjevné nevhodnd opatfeni k odstranéni tohoto naru-
Seni a pfitom porusila rovnovéhu zavedenou Radou mezi
domdcimi vyrobci a dovazejicimi zpracovateli.

Na podporu zru$eni nafizeni ¢ 57/2012 se zalobkyné dovold-
vaji pouze prvniho, ¢tvrtého a Sestého zalobniho divodu.

Alternativné se zalobkyné dovoldvaji vyse uvedenych Zalobnich
divodt jakozto ndmitky nepouzitelnosti podle ¢cldnku 277
SFEU sméfujici proti nafizeni ¢. 1239/2011 a nafizeni .
1308/2011. Zamitne-li Tribundl tyto davody sméfujici ke
zruSeni, uplatiuji Zalobkyné ndmitku nepouzitelnosti podle
¢lanku 277 SFEU sméfujici proti ¢l. 186 pism. a) a clanku
187 nafizeni ¢ 1234/2007, na nichZ se napadend nafizeni
zaklddaji, a navrhuji zruSeni téchto ustanoveni nafizeni
¢. 1234/2007, jakoz i napadenych nafizeni.

(') Nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fjna 2007, kterym se
stanovi spolecnd organizace zemédélskych trhii a zvldstni ustanoveni
pro nékteré zemédélské produkty (Uf. vést. L 299, s. 1; oprava v Uf.
vést 2009 L 37, s. 14; Uf. vést. 2010 L 63, s. 30, a UT. vést. 2010
L 327,s.79).

Usneseni Tribundlu ze dne 30. bfezna 2012 — Atlantean v.
Komise

(Véc T-125/08) ()
(2012/C 151/56)
Jednaci jazyk: anglictina

Predseda patého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(1) Uf. vést. C 116, 9.5.2008.

Usneseni Tribundlu ze dne 27. bfezna 2012 — Atlantean v.
Komise

(Véc T-368/08) ()
(2012/C 151/57)
Jednaci jazyk: anglictina

Predseda patého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(1) UE vést. C 301, 22.11.2008.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 26. bfezna 2012 —
PhysioNova v. OHIM — Flex Equipos de Descanso (FLEX)
(Véc T-501/09) ()

(2012/C 151/58)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tfettho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(1) Uk vést. C 37, 13.2.2010.

Usneseni Tribundlu ze dne 28. bfezna 2012 — X
Technology Swiss v. OHIM — Brawn (X-Undergear)

(Véc T-581/10) ()
(2012/C 151/59)
Jednaci jazyk: némcina

Predseda Sestého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(1) Uf. vést. C 63, 26.2.2011.
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