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Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Ralf Schrider
(zastupce: T. Leidereiter, W.-A. Schmidt, advokat)

Dalsi ticastnik Fizeni: Odrtdovy tfad Spolecenstvi (OUS), Jorn
Hansson

Névrhovd zddini wcastnika Ffizeni poddvajictho kasaéni
opravny prostiedek

— zrusit rozsudek Tribundlu (druhého sendtu) ze dne 18. zafi
2012 v rozsahu, v némz se tykd rozhodnuti v Fzeni
T-242/09 a rozhodnuti o ndkladech fizeni;

— vyhovét ndvrhu stézovatele podanému v prvnim stupni,
sméfujicimu ke zruSeni usneseni odvolaciho sendtu OUS
ze dne 23. ledna 2009 (¢j. A010/2007);

— ulozit OUS nihradu veskerych ndkladd #zeni pied Tribu-
nilem a ndkladi pfedchozich fizeni pfed odvolacim
sendtem OUS vyplyvajicich z fizeni ve spojenych vécech
T-133/08, T-134/08, T-177/08 a T-242/09, vznikljch
Gcastniku Fizeni podavajicimu kasacni opravny prostiedek.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

I Prvnim divodem kasaéniho opravného prostfedku vytyka
Gcastnik fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek (navr-
hovatel), ze Tribundl nespravné vychazel z toho, Ze skut-
kovy stav odvolacich fizeni pred OUS tykajicich se zamit-
nut{ ndvrhu na prohldSeni neplatnosti odriidy Spolecenstvi
neni tieba zjistovat z Gfedni povinnosti. Navrhovatel v tom
spatfuje poruseni pravidel tykajicich se diikazniho bfemene
a zajistovani dakazd pred odvolacim sendtem a z toho
plynouctho  poruseni povinnosti Tribundlu  ohledné
piezkumu legality jakoZ i poruseni prav navrhovatele na
spravedlivé fizeni, fadnou spravu a Gc¢innou pravni ochranu.

II. Druhym dtvodem kasaéntho opravného prostiedku
zpochybiiuje navrhovatel konstatovani Tribundlu, podle
kterého existuje ndrok na organizacni procesni opatfeni v
tizeni pred OUS pouze tehdy, jestlize jeden z tcastnikd
poskytl dikaz pro své doty¢né tvrzeni. V tomto ohledu
navrhovatel vytkd poruSeni procesnich pravidel upravujicich
oblast dikazniho biemene a zaji§tovani dikazi, odepteni
prava byt slySen jakoZz i zkresleni skutkového stavu a
dtikazd, a to i v piipadé, ze diikazni bfemeno nese navrho-
vatel.

III. Tietim divodem kasa¢ntho opravného prostiedku vytykd
navrthovatel Tribundlu, Ze z jeho pohledu ,zkreslenou
skutecnost, tj. neexistujici skutecnost, povazoval nespravné
za ,obecné zndmou“. Navrhovatel tak uplatiuje poruseni
povinnosti pfezkumu legality Tribundlem a zkresleni skut-
kového stavu a dikazi.

IV. Ctvrtym d@vodem kasacniho opravného prostiedku vytykd
navrhovatel, Ze Tribundl ucinil nespravnd zji§téni tykajici se
dtkazniho bfemene tim, Ze navrhovateli vytykd, Ze nepo-
skytl 7ddné dikazy pro svd tvrzeni tykajici se wcinku
prostiedkdl ovlivitujicich rist rostlin. V tomto ohledu vytyka
navrhovatel rozpory v rozsudku, neexistenci pfezkumu lega-
lity Tribundlem jakoZz i nedostatek odivodnéni.

V. Pitym divodem kasacniho opravného prostiedku vytykd
navrhovatel konstatovani Tribundlu, podle kterého nebyl
znak ,rist vyhonkd“ druhu osteospermum zahrnut do
piezkumu odli$nosti druhu & do néj nebyl zahrnut v rozho-
dujici mife. Navrhovatel v tom shleddva poruseni ¢lanku 7 a
¢lanku 20 naffzeni (') a nepipustné rozsifeni predmétu
sporu; rozhodnuti déle porusuje zdkaz necekaného rozhod-
nuti. Krom toho je téeba vytykat odepfeni prav obhajoby.

VL Sestym dfivodem kasatniho opravného  prostiedku
zpochybnuje navrhovatel konstatovani Tribundlu, Ze ,rist
vyhonkd“ je tfeba ur¢it na zdkladé relativnich kritérii, tj. s
ohledem na jiné rostliny nachdzejici se v doty¢ném
prezkumu. Z pohledu navrhovatele v tom spocivd zkresleni
skutkového stavu, poruseni nafizeni, nepfipustné rozsiteni
pfedmétu sporu a poruSeni povinnosti rozsihlého
pfezkumu legality Tribundlem. Rozhodnuti je tudiz
rozporné.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 2100/94 ze dne 27. cervence 1994 o odrG-
dovych pravech Spolecenstvi, Uf. vést. L 227, s. 1.
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