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Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek (navrho-
vatelka) uvadi ctyfi davody sméfujici ke zruseni rozsudku Tribu-
nalu.

Zaprvé se navrhovatelka domnivd, ze Tribunal porusil ¢l. 107
odst. 1 SFEU tim, Ze rozhodl, Ze se Komise dopustila nesprav-
ného pravniho posouzeni, kdyz dospéla k zévéru Ze pfevod
spole¢nosti Société nationale maritime Corse-Méditerranée za
zdpornou cenu 158 miliond eur nepfedstavoval statni podporu.
Navrhovatelka vytykd Tribundlu jeho zdvér, Ze Komise neméla v
ramci testu obezietného soukromého investora provedeného za
ucelem zjisténi, zda by i obezietny soukromy investor vyplatil v
piipadé likvidace SNCM jejim zaméstnancim dodate¢né
odstupné, zohledtiovat riziko poskozeni dobré povésti stitu
jakozto globdlntho hospodéiského hric¢e v soukromém sektoru.
Dile Tribunalu vytykd, Ze od Komise pozadoval, aby prokédzala,
ze vyplata dodate¢ného odstupného je v prostiedi soukromych
podnikatelti dostate¢né ustdlenou, ¢i piimo ustilenou praxi.

Zadruhé se mél Tribundl dopustit nespravného pravniho posou-
zeni, vychdzejiciho z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, kdyz dospél
k zévéru, Ze Komise pti posuzovani srovnatelnosti kapitdlového
vkladu vefejnopravniho akciondfe SNCM ve vysi 8,75 miliond
eur a kapitalového vkladu novych soukromych vlastniki ve vysi
26,25 miliond eur nezohlednila viechny relevantni skute¢nosti
a Ze Komise méla zohlednit rozvazovaci dolozku prodeje
poskytnutou novym vlastnikiim v rdmci privatizace SNCM.

Zatteti mél Tribunal porusit ¢ldnek 36 ve spojeni s ¢l. 53
prvnim pododstavcem Statutu Soudniho dvora a ¢ldnek 81
jednactho fadu Tribundlu, nebot podporu pro jednotlivce ve
vysi 38,5 miliond eur kvalifikoval jako stdtni podporu, aniz
podpiirné ovéfil, zda toto opatieni odpovidd testu obezfetného
soukromého investora, pfestoze to tvrdila Komise ve sporném
rozhodnuti i francouzskd vlida na jedndni v fizeni pied Tribu-
nalem.

Zactvrté se mél Tribundl dopustit nespravného pravniho posou-
zen{ tim, Ze dospél k zdvéru, Ze se Komise dopustila zjevné
nespravného posouzeni, kdyz na zdkladé ¢l. 107 odst. 3
pism. ¢) SFEU a pokynt schvilila bilanci restrukturalizace.

() JO 2009, L 225, p. 180.
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Néavrhovd zddani Zalobkyné

— urcit, Ze Kyperskd republika tim, Ze nepfijala vSechny pravni
a spravni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smér-
nici Evropského parlamentu a Rady 2006/126/ES ze dne
20. prosince 2006 o fidi¢skych prikazech (pfepracované
znéni) (UF. vést. L 403, 30.12.2006, s. 18), a v kazdém
piipadé tim, Ze o viech predmétnych pfedpisech neuvédo-
mila Komisi, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z
¢lanku 16 téze smérnice;

— ulozit Kyperské republice ve smyslu ¢l. 260 odst. 3 SFEU
zaplaceni denniho pendle ve vysi EUR 6 504,96, pocitaného
ode dne vydani rozsudku Soudniho dvora;

— ulozit Kyperské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Clanek 16 odst. 1 smérnice 2006/126/ES uklddd clenskym
stdtim povinnost pfijmout a zvefejnit do 19. ledna 2011
pravni a spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu s
novymi ustanovenimi zavedenymi dotéenou smérnici, jejichz
vycet tato smérnice uvadi.

Kyperskd republika plné neprovedla ustanoveni smérnice do
svého vnitrostdtniho pravniho fddu. Komise zejména poukazuje
na to, Ze ke dni poddni zaloby Kyperskd republika neprovedla
do svého vnitrostdtniho prévniho fadu ¢€l. 1 odst. 1, ¢ldnek 3, ¢l.
7 odst. 1, 3 a 5, ¢lanek 10 a cldnek 15, jakoz i ptilohu I bod 2,
piilohu II bod 5.2 a piilohy IV, V a VI smérnice.

Komise md tudiz za to, Ze Kyperskd republika nesplnila povin-
nosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 260 odst. 3 SFEU.
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