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Rada uplatiiuje, Ze Tribundl se dopustil nespravného pravntho
posouzeni, kdyz od ni vyzadoval, aby predlozila dikazy na
podporu jejtho odtvodnéni, které se tykd ulozeni omezujicich
opatien{ vici spolecnosti Fulmen, a sice dikazy o tom, Ze tato
spole¢nost se podilela na instalaci elektrického vybaveni nukle-
arntho zafizeni Qom/Fordoo (iran).

V tomto ohledu se podle Rady Tribundl dopustil nespravného
pravniho posouzeni zaprvé tim, Ze vychdzel z pfedpokladu, Ze
je tieba vyzadovat od clenského stdtu, ktery navrhl jmenovani
spolecnosti Fulmen, ptedlozeni dikazi a informaci, pfestoze
tyto dikazy pochazely z davérnych zdroju. Zadruhé se Tribundl
dopustil nesprévného pravniho posouzeni tim, Ze vychdzel z
piedpokladu, ze smi zohlednit divérné informace, které nebyly
sdéleny zmocnéncim dotéenych tcastnikil fizeni, pfestoze ¢l.
67 odst. 3 jednactho fiddu Tribundlu takovou moznost nesta-
novi.

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Consiglio
di Stato (Itdlie) dne 6. Cervna 2012 — Trento Sviluppo Srl
a Centrale Adriatica Soc. coop. v. AGCOM

(Véc C-281/12)
(2012/C 235/20)
Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici piavodniho fizeni

Navrhovatelky: Trento Sviluppo Stl a Centrale Adriatica Soc.
coop.

Odpiirce: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato
(AGCOM)

Predbéznd otdzka

Mé byt ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2005/29/ES (') v &asti, v niz
italské znéni pouzivé slova ,e in ogni caso“ (,coz v obou piipa-
dech), vykladan v tom smyslu, Ze pro to, aby byla obchodni
praktika povazovdna za klamavou, postatuje, aby existoval i
jeden jediny z ptedpokladii uvedenych v prvni &asti tohoto
odstavce, nebo je pro to, aby byla obchodni praktika povazo-
véna za klamavou, nutné, aby existoval také dalsi predpoklad,
ktery je ddn zptsobilosti obchodni praktiky ovlivnit rozhodnuti
spotiebitele o obchodni transakci?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11.
kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikdch vici spotiebitelim
na vnitinim trhu a o zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic
Evropského parlamentu a Rady 97/7[ES, 98/27[ES a 2002/65[ES a
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (UF. vést.
L 149, s. 22).

2zi,dost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podand Conseil
d’Etat (Belgie) dne 7. Cervna 2012 — Aboubacar Diakite v.
Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

(Véc C-285/12)
(2012/C 235/21)
Jednaci jazyk: francouzstina
Predkladajici soud

Conseil d'Etat

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Aboubacar Diakite

Odpiirce: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

Predbéiné otizky

M4 byt ¢l. 15 pism. c) smérnice Rady 2004/83(ES ze dne 29.
dubna 2004 o minimdlnich normdach, které musi spliiovat statni
piislu$nici téetich zem{ nebo osoby bez statni piislusnosti, aby
mohli Zddat o postaveni uprchlika nebo osoby, kterd z jinych
dtvodt potiebuje mezindrodni ochranu, a o obsahu poskyto-
vané ochrany () vykldddn v tom smyslu, Ze ochrana podle
tohoto ustanoveni je poskytovdna pouze v situaci ,vnitrostat-
niho ozbrojeného konfliktu®, jak je vykldddn mezindrodnim
humanitdrnim prdvem, zejména s odkazem na clinek 3
spole¢ny pro viechny ¢&tyfi Zenevské tmluvy ze dne 12.
stpna 1949 (Zenevskd Gimluva o zlepseni osudu ranénych a
nemocnych piislusnikéi ozbrojenych sil v poli, Zenevskd amluva
o zlepSeni osudu ranénych, nemocnych a trose¢niki ozbroje-
nych sil na mofi, Zenevskd timluva o zachdzen{ s valecnymi
zajatci a Zenevskd Gimluva o ochrané civilnich osob za vilky)?

Mé-li byt pojem ,vnitrostdtni ozbrojeny konflikt* uvedeny v ¢l.
15 pism. c) vySe zminéné smérnice vyklddin nezdvisle na
lénku 3 spolecném pro &tyfi Zenevské dmluvy ze dne 12.
srpna 1949, jaka jsou v takovém piipadé kritéria pro posouzeni
existence takového ,vnitrostdtntho ozbrojeného konfliktu*?

(1) UF. vést. L 304, s. 12; Zvl. vyd. 19/07, s. 96.

Usneseni pfedsedy pdtého sendtu Soudniho dvora ze dne
7. bfezna 2012 — Evropskd komise v. Polskd republika

(Véc C-542/10) ()
(2012/C 235/22)
Jednaci jazyk: polstina

Predseda patého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 30, 29.1.2011.
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