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Pfedbéziné otizky

Je tteba ve vztahu ke smluvni klauzuli, kterou je na spottebitele
pfendSena dhrada &astky, kterou podle zdkona piislusi uhradit
prodavajicimu, nerovnovéhu, na kterou odkazuje ¢l. 3 odst. 1
smérnice 93[13 ("), vyklddat v tom smyslu, Ze je zpisobena
samotnym pfenesenim povinnosti dhrady, kterd podle zdkona
piislusi prodavajicimu, na spotiebitele, nebo skutecnost, Zze
smérnice vyZaduje, aby nerovnovéha byla vyznamnd, znamend,
Ze je navic vyzadovan vyznamny hospodafsky dopad na spotfe-
bitele ve vztahu k celkové vysi transakce?

(1) Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméfenych
podminkdch ve spotiebitelskych smlouvich (Ur. vést. L 95, s. 29;
Zvl. vyd. 15/02, s. 288)

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Court of

Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Spojené

krilovstvi) dne 16. kvétna 2012 — Specsavers

International Healthcare Ltd, Specsavers BV, Specsavers

Optical Group Ltd, Specsavers Optical Superstores Ltd v.
Asda Stores Ltd

(Véc C-252/12)
(2012/C 227/18)
Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud
Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Ucastnice piavodniho Fizeni

Odvolatelky: Specsavers International Healthcare Ltd, Specsavers
BV, Specsavers Optical Group Ltd, Specsavers Optical
Superstores Ltd

Odpiirkyné: Asda Stores Ltd
Pfedbéziné otizky
A. Mé-li podnikatel zapsiny samostatné ochranné zndmky
Spolecenstvi pro
i) obrazovou ochrannou zndmku,

ii) slovni ochrannou zndmku,

a uzivd obé spoleéné, muze takové uZivani pfedstavovat
uzivani obrazové ochranné zndmky pro ucely c¢lankd 15 a
51 nafizeni 207/2009 (')? Pokud ano, jak je tfeba otdzku
uzivan{ obrazové ochranné zndmky posoudit?

B. Ma vyznam, pokud:

i) je slovni ochrannd zndmka umisténa pies obrazovy
prvek?

ii) ma podnikatel zapsanou jako ochrannou zndmku Spole-
Censtvi rovnéZ kombinovanou ochrannou zndmku, kterd
je slozena z obrazového prvku a slovni ochranné
zndmky?

C. Zavisi odpovéd na otizku A nebo B na tom, zda jsou
obrazovy prvek a slovni vyjadreni primérnym spotiebitelem
vnimdny jako (i) samostatnd oznaceni, nebo (i) tak, Ze maji
samostatnou rozliSovaci funkci? Pokud ano, jak?

D. Neni-li ochrannd zndmka Spolecenstvi zapsdna v urdité
barvé, ale jeji majitel ji uZzival hojné v konkrétni barvé
nebo kombinaci barev tak, Ze ji vyznamna &ast vefejnosti
(pouze v casti, ale nikoliv v celém Spolecenstvi) zacala
spojovat s touto barvou nebo s touto kombinaci barev, je
barva nebo barvy, ve kterych odpirkyné uzivd sporné ozna-
¢eni, relevantni v ramci globdlntho posouzeni (i) nebezpedi
zdmeény podle ¢l. 9 odst. 1 pism. b) nebo (ii) neopravnéného
prospéchu podle ¢l. 9 odst. 1 pism. c) nafizeni 207/2009?
Pokud ano, jak?

E. Pokud ano, je v rdmci globdlniho posouzeni relevantni, Ze
samotnd odptirkyné je vyznamnou &asti vefejnosti spojovana
s konkrétni barvou nebo kombinaci barev, které uZivd u
sporného oznaceni?

() UF. vést. L 78, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 29. kvétna 2012
spolecnosti Volkswagen AG proti rozsudku Tribundlu
(druhého sendtu) vydanému dne 21. bfezna 2012 ve véci
T-63/09, Volkswagen AG v. Ufad pro harmonizaci na
vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory)

(Véc C-260/12 P)
(2012/C 227/19)
Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Volkswagen
AG (zastupci: H.-P. Schrammek, C. Drzymalla, S. Risthaus, advo-
kati)

Dalsi ucastnik Fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znamky a vzory)

Névrhovd Zziddni wcastnice fizeni poddvajici kasaéni
opravny prostifedek

— zrusit rozsudek Tribundlu (druhého sendtu) ze dne 21.
bfezna 2012 ve véci T-63/09 v plném rozsahu.
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