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Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Supreme
Court (Irsko) dne 1. bfezna 2012 — Donal Brady v.
Agentura pro ochranu Zivotniho prostfedi

(Véc C-113/12)
(2012/C 151/31)
Jednaci jazyk: anglictina
Predkladajici soud

Supreme Court, Irsko

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel: Donal Brady

Odpiirkyné: Agentura pro ochranu Zivotntho prostiedi

Predbézné otizky

Je clensky stat pii neexistenci jednozna¢ného vykladu pojmu
,odpad” pro Géely unijniho prdva opravnén na zékladé vnitros-
tatntho préva ulozit producentovi prase¢tho hnoje povinnost
prokazat, Ze se nejednd o odpad, nebo je tieba urcit, zda se
jednd o odpad, za pouziti objektivnich typovych kritérii, na
ktera odkazuje judikatura Soudniho dvora Evropské unie:

1) Pokud je tfeba otdzku, zda se jednd o odpad, urcit za
pouziti objektivnich typovych kritérii, na kterd odkazuje
judikatura Soudniho dvora Evropské unie, jakd mira jistoty
je vyzadovana ohledné dalsiho vyuziti prase¢iho hnoje, ktery
drzitel povoleni shromazduje a skladuje nebo muze skla-
dovat po dobu delsi nez 12 mésict pied jeho doddnim
uzivateltim?

2) Pokud prase¢i hntj predstavuje odpad nebo je za pouziti
relevantnich kritérii uréeno, ze predstavuje odpad, je ¢lensky
stat opravnén ulozit producentovi — ktery hnilj nepouziva
na svych vlastnich pozemcich, ale davd jej k dispozici tfetim
osobam, vlastnikiim pozemkd, aby jej na téchto pozemcich
vyuzily jako hnojivo — osobni odpovédnost za to, Ze tito
uzivatelé budou dodrzovat unijni prévni predpisy tykajici se
kontroly odpadu nebo hnojiv, aby bylo zajisténo, Ze pouzi-
vanim tohoto hnoje tfetimi osobami jako ptidniho hnojiva
na pozemcich nevznikne riziko rozsdhlého znecisténi
zivotniho prostedi?

3) Je vySe uvedeny prase¢i hntj vyloucen z pusobnosti definice
pojmu ,odpad” podle ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) smér-
nice 75/442[EHS (), ve znéni smérnice Rady 91/156 (3),
jelikoZ je ,jiz upraven jinymi pfedpisy”, konkrétné smérnici
Rady 91/676[EHS (%), kdyz Irsko v okamziku vyddni povo-
lenf jesté neprovedlo smérnici Rady 91/676/EHS, zadné jiné

vnitrostatni pravni predpisy neupravovaly pouziti prase¢iho
hnoje jako hnojiva na pozemcich a nafizeni Rady (ES)
¢. 1774/2002 (* nebylo dosud prijato?

(1) Smérnice Rady 75/442[EHS ze dne 15. Cervence 1975 o odpadech
(UE. vést. L 194, s. 39; Zvl. vyd. 15/01, 5. 23).

(¥ Smérnice Rady 91/156/EHS ze dne 18. biezna 1991, kterou se méni
smérnice 75/442[/EHS o odpadech (Uf. vést. L 78, s. 32; Zvl. vyd.
15/02, s. 3).

(*) Smérnice Rady 91/676/EHS ze dne 12. prosince 1991 o ochrané
vod pred znecisténim dusi¢nany ze zemédélskych zdroji. (Uf. vést.
L 375, s. 1; Zvl. vyd. 15/02, s. 68).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 17742002 ze dne
3. ifjna 2002 o hygienickych pravidlech pro vedlejsi produkty Zivo-
¢isného ptivodu, které nejsou urceny pro lidskou spotiebu (Ur. vést.
L 273, s. 1; Zvl. vyd. 03/37, s. 92).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand la

Audiencia Provincial de Burgos (Spanélsko) dne 5. bfezna

2012 — La Retoucherie de Manuela, S. L. v. La Retoucherie
de Burgos, S. C.

(Véc C-117/12)
(2012/C 151/32)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Predklddajici soud

Audiencia Provincial de Burgos

Ucastnice puivodniho fizeni

Zalobkyné: La Retoucherie de Manuela, S. L.

Zalovand: La Retoucherie de Burgos, S. C.

Pfedbéiné otizky

1) Je tieba slovni spojeni ,prostory a pozemky, ve kterych
kupujici pasobil béhem smluvniho obdobi®, jez je pouzito
v &l 5 pism. b) nafizeni ¢. 2790/1999 (1), vykladat v tom
smyslu, Ze je omezeno na misto nebo fyzicky prostor, v
némz bylo proddvino zboZzi nebo poskytovany sluzby
béhem platnosti smlouvy, nebo se mize vztahovat na celé
tizemi, na némz kupujici ptsobil béhem smluvniho obdobi?

2) Pokud se Soudni dvir vyslovi pro prvni z téchto vykladd,
muze byt v pipadé fransizové smlouvy, v niz je pridéleno
nabyvateli fransizy urcité Gzemi, slovni spojeni ,prostory a
pozemky“ totozné s Gzemim, na kterém nabyvatel fransizy
pusobil béhem smluvniho obdobi?

(') Nafizeni Komise ze dne 22. prosince 1999 o pouziti ¢l. 81 odst. 3
Smlouvy na kategorie vertikilnich dohod a jedndni ve vzdjemné
shodé (UF. vést. L 336, s. 21).
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