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vefejnosti zanechd spornd ochrannd zniamka. V dasledku toho
Tribunal pfecenil vyznam jednoho nebo vicera prvki ochranné
zndmky.

Tribundl mimoto porusil povinnost uvést odtvodnéni v
rozsahu, v némz neodkdzal na dokumenty pfedlozené vedlejsi
Gcastnici fizeni v rdmci posouzeni nebezpedi zdmény.

Tribunal kone¢né podcenil vyznam zdsady oficiality vySetfovani.

() Ut vést. L 78, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 6. prosince 2011
Brighton Collectibles, Inc. proti rozsudku Tribundlu

(druhého sendtu) vydanému dne 27. zdfi 2011 ve véci
T-403/10, Brighton Collectibles v. OHIM — Felmar

(V& C-624/11 P)
(2012/C 133/[27)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka):
Brighton Collectibles, Inc. (zdstupce: J. Horn, advokat)

Dalsi tcastnik Fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory) a Felmar

Néavrhova zZ4adani

— zrusit rozsudek Tribunédlu ve véci T-403/10,

— ulozit OHIM, Ze ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi
ndklady Fizeni vynalozené navrhovatelkou,

— ulozit spole¢nosti Felmar, Ze ponese vlastni naklady fizeni v
piipadé, ze vstoupi do Fizeni jako vedlejsi ticastnice.

Divody kasacéniho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

V rdmci projednavaného kasa¢niho opravného prostiedku navr-
hovatelka tvrdi, Ze Tribundl platné neposoudil dikazy, které mu
piedlozila, a ani dostate¢né neodtivodnil své rozhodnuti s
ohledem na uplatiiovand vnitrostdtni prdva, konkrétné irskou
a britskou judikaturu tykajici se ,Passing off*. Tribundl proto
porusil ustanoveni ¢l. 8 odst. 4 nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009
ze dne 26. tnora 2009 o ochranné znidmce Spolecenstvi ().

() UF. vést. 78, s.1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Bundesverwaltungsgericht Leipzig (Némecko) dne 13.

dnora 2012 — Gemeinde Altrip a dalsi v. Land
Rheinland-Pfalz

(Véc C-72/12)
(2012/C 133/28)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht Leipzig

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: Gemeinde Altrip, Gebriider Hort GbR, Willi Schneider

Zalovand: Land Rheinland-Pfalz

Predbézné otizky

1) Je tteba vykladat ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2003/35[ES (1) v
tom smyslu, Ze ¢lenské stity byly povinny prohlasit vnitros-
tatni pravni pfedpisy pfijaté za dcelem provedeni ¢lanku
10a smérnice 85/337[EHS (?) za pouzitelné i pro takové
spravni postupy vydavani povoleni, které byly sice zahdjeny
pfed 25. &ervnem 2005, ve kterych viak povoleni bylo
udéleno az po tomto okamziku?

2) V piipadé kladné odpovédi na otazku 1:

Je tieba vyklddat clanek 10a smérnice Rady ze dne 27.
¢ervna 1985 o posuzovani vlivii nékterych vefejnych a
soukromych zdmérd na Zivotni prostfedi ve znéni
zménéném smérnici  Evropského parlamentu a Rady
2003/35/ES ze dne 26. kvétna 2003 v tom smyslu, Ze
¢lenské staty byly povinny rozsifit pouZitelnost vnitrostat-
nich prévnich piedpistt pfijatych za tcelem provedeni
¢lanku 10a smérnice 85/337/EHS s ohledem na prezkum
procesni zdkonnosti rozhodnuti i na piipad posuzovani
vlivih na Zivotni prostiedi, které sice bylo provedeno,
avSak chybné?

3) V piipadé kladné odpovédi na otdzku 2:

Je tieba vykladat ¢linek 10a smérnice 85/337/EHS v piipa-
dech, ve kterych spravni fad clenského stitu v souladu se ¢l.
10a odst. 1 pism. b) smérnice 85/337/EHS z principu
stanovi, Ze moznost dosdhnout pfezkouméni soudem zavisi
pro piislusniky dotéené vefejnosti na tom, Ze namitaji poru-
Sovani prava v tom smyslu,
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a) ze soudni pfezkum procesni zdkonnosti rozhodnuti, na
kterd se vztahuji ustanoveni této smérnice o Gcasti vefej-
nosti, md tspéch pouze tehdy a mutze vést ke zruSeni
rozhodnuti, pokud podle okolnosti piipadu existuje
konkrétni mozZnost, Ze napadené rozhodnuti by bez
procesni vady dopadlo jinak, a pokud je mimo to
procesni vadou zdroven dotéeno hmotnépravni postaveni
zalobce nebo

b) ze v rémci soudniho prezkumu procesni zdkonnosti
museji byt ve vétsim rozsahu zohlednény procesni vady
u rozhodnuti, na kterd se vztahuji ustanoveni této smér-
nice o Gcasti vefejnosti?

Je-li tieba zodpovédét uvedenou otizku ve smyslu
popsaném v pismenu b):

Jaké obsahové pozadavky maji spliiovat procesni vady, aby
tyto vady mohly byt zohlednény pii soudnim piezkumu
procesni zdkonnosti rozhodnuti ve prospéch zalobce?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/35[ES ze dne 26.
kvétna 2003 o Ucasti vefejnosti na vypracovdvani nékterych pland
a programu tykajicich se Zivotntho prostiedi a o zméné smérnic
Rady 85/337/EHS a 96/61ES, pokud jde o icast vefejnosti a piistup
k pravni ochrané (Uf. vést. L 156, s. 17; Zvl. vyd. 15/07, s. 466).

(%) Smérnice Rady 82/337[EHS ze dne 27. Cervna 1985 o posuzovini
vlivii nékterych vefejnych a soukromych zaméra na Zivotni prostiedi
(Ut. vést. L 175, s. 40; Zvl. vyd. 15/01, s. 248).

Zaloba podand dne 13. inora 2012 — Evropskd komise v.
Francouzskd republika

(V& C-76[12)
(2012/C 133[29)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: W. Roels a C. Soulay,
zmocnénci)

Zalovand: Francouzskd republika

Névrhovd Zddéni Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvtr:

— urdil, Ze Francouzské republika tim, Ze ponechala v platnosti
dafiovy rezim, ktery osvobozuje od dané dividendy vyplé-
cené francouzskou spole¢nosti investicnim fondim se
sidlem ve Francii, zatimco tytéZz dividendy rozdélované
investicnim fondim se sidlem v jiném clenském stdté
Evropské unie nebo ve stdté Evropského hospodéiského
prostoru podléhaji srazkové dani, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z ¢lanku 63 Smlouvy o fungovani

Evropské unie a ¢lanku 40 Dohody o Evropském hospodai-
ském prostoru;

— ulozil Francouzské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Komise v rdmci své Zaloby napadé rozdilné danové zachdzeni s
dividendami  vypldcenymi  francouzskymi  spole¢nostmi
subjektam kolektivniho investovani do ptevoditelnych cennych
papirii (SKIPCP) podle toho, zda maji tyto SKIPCP sidlo ve
Francii ¢i nikoli. Jednim z prvkd dafiového rezimu, kterd se
vztahuje na SKIPCP se sidlem ve Francii, je absence zdanéni
dividend rozdélovanych francouzskymi spolecnostmi. Naopak
podle ¢l. 119a odst. 2 obecného danového zdkoniku se u divi-
dend rozdélovanych francouzskymi spolecnosti ve prospéch
SKIPCP bez sidla ve Francii uplatiuje srdzkovd dan. Komise
md za to, ze uplatiiovani rozdilného daniového zachdzeni na
SKIPCP se sidlem ve Francii a na SKIPCP bez sidla ve Francii,
i kdyz se oba SKIPCP nachdzeji ve srovnatelné situaci, nebere-li
se v uvahu stit, v némZz maji sidlo, pfedstavuje prekdzku
volného pohybu kapitdlu a Ze tato prekdzka neni oddvodnéna
ucinnosti financnich kontrol, ani nezbytnosti zajistit vyvaZené
rozdéleni zdanovaci pravomoci.

Komise pfipomind, Ze podle ustdlené judikatury, vyjadrené
zejména v rozsudcich Komise v. Itdlie (rozsudek ze dne 19.
listopadu 2009, C-540/07) a Komise v. Némecko (rozsudek ze
dne 20. Fjna 2011, C-284/09), Soudni dvir rozhodl, ze ¢lenské
staty, které podrobuji dividendy rozdélované spole¢nostem se
sidlem v jinych ¢lenskych stitech méné piiznivému danovému
rezimu nez je rezim, ktery se vztahuje na dividendy rozdélované
spole¢nostem se sidlem v tuzemsku, aniz je toto rozdilné zaché-
zeni odtivodnéno objektivné odlisnymi situacemi nebo naléha-
vymi divody obecného zdjmu, nesplnily povinnosti, které maji
z titulu volného pohybu kapitalu.

Zidost o rozhodnuti o piedbéZné otizce podand
Administrativen sad Sofia-grad (Bulharsko) dne 14. dnora
2012 — Evita K EOOD v. Direktor na Direktsia
,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto“, Sofia
(Véc C-78/12)
(2012/C 133/30)
Jednaci jazyk: bulharstina
Predklddajici soud

Administrativen sad Sofia-grad

Uc€astnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Evita K EOOD

Zalovany: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto Sofia
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