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Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Evropsky parlament (zdstupci: R. Passos, A. Caiola a M.
Allik, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd ziddni Zalobce

— zrusit rozhodnuti Rady 2011/640/SZBP ze dne 12. Cervence
2011 o podepsani a uzavieni dohody mezi Evropskou unif
a Mauricijskou republikou o podminkdch pfeddvani osob
podeztelych z pirdtstvi a zabaveného majetku, ktery je s
touto c¢innosti spojen, ndmoinimi silami pod vedenim
Evropské unie do Mauricijské republiky a o podminkadch
osob podezielych z pirdtstvi po predani; (')

— urcit, ze U¢inky rozhodnuti Rady 2011/640/SZBP ze dne
12. Cervence 2011 zUstdvaji zachované az do jeho nahra-
zenf;

— ulozit Radé Evropské unie ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Evropsky parlament md =za to, Ze rozhodnuti Rady
2011/640/SZBP ze dne 12. ¢cervence 2011 o podepsani a
uzavieni dohody mezi Evropskou unii a Mauricijskou repu-
blikou o podminkdch pfeddvani osob podezielych z pirdtstvi
a zabaveného majetku, ktery je s touto Cinnosti spojen, ndmoi-
nimi silami pod vedenim Evropské unie do Mauricijské repu-
bliky a o podminkdch osob podeziclych z piratstvi po predani
je neplatné, protoze se netykd vylucné spole¢né zahrani¢ni a
bezpe¢nostni politiky, jak je vyslovné stanoveno v ¢l 218
odst. 6 druhém pododstavci SFEU.

Evropsky parlament mé za to, Ze dohoda mezi Evropskou unii a
Mauricijskou republikou se tykd rovnéz justi¢ni spoluprice v
trestnich vécech, policejni spoluprice a rozvojové spolupréce,
které pokryvaji oblasti, na které se vztahuje fadny legislativni
postup.

Tato dohoda tedy méla byt uzaviena po obdrzeni souhlasu
Evropského parlamentu v souladu s ¢l. 218 odst. 6 pism. a)
bodu v) SFEU.

Z téchto davod porusila Rada Smlouvy tim, Ze nezvolila
vhodny prévni zdklad pro uzavieni dohody.

Déle md Evropsky parlament za to, Ze Rada porusila ¢l. 218
odst. 10 SFEU, protoze neinformovala Parlament okamzité a
plné ve vSech etapch dojednédni a uzavieni dohody.

Pokud Soudni dviir zrusi napadené rozhodnuti, Evropsky parla-
ment nicméné navrhuje, aby Soudni dvir vykonal svou
pravomoc zachovat Gcinky napadeného rozhodnuti v souladu
s ¢l. 264 druhym pododstavcem SFEU az do doby jeho nahra-
zeni.

(1) UF. vést. L 254, s. 1.

Zéadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Korkein
hallinto-oikeus (Finsko) dne 3. ledna 2012 — P Oy

(Véc C-6[12)
(2012/C 58/09)

Jednaci jazyk: finstina

Predklidajici soud

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici pivodniho fizeni

StéZovatelka: P Oy

Dalsi ticastnik fizeni: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Predbéiné otizky

1) Méd byt kritérium selektivnosti uvedené v ¢l. 107 odst. 1
SFEU tykajici se Fizeni o udéleni vyjimky, jakym je fizeni
podle § 122 odst. 3 finského zdkona o dani z pijmay,
vykladano v tom smyslu, Ze je piekdzkou pro udéleni povo-
len{ odpocist ztraty v piipadé zmény vlastnik podildi, pokud
se pfitom nedodrzi postup podle ¢l. 108 odst. 3 véty tfetl
SFEU?

2) M4 se v ramci vykladu kritéria selektivnosti, a to zejména pfi
uréen{ referenéni skupiny, vychdzet ze zakladniho pravidla
vyjadieného v § 117 a § 119 finského zdkona o dani z
pijma, podle kterého muiize spolecnost provést odpocet zjis-
téné ztraty, anebo je pii vykladu kritéria selektivnosti tfeba
vychdzet z ustanovent, kterd se tykaji zmén vlastnikti podili?

3) Pokud je kritérium selektivnosti podle ¢lanku 107 SFEU
pokldddno v zdsadé za naplnéné, Ize poklddat za odavod-
nénou takovou pravni tUpravu, jako je Gprava obsazend v §
122 odst. 3 finského zdkona o dani z piHjmd, jelikoZ se
jednd o mechanismus spjaty s dafiovym systémem, ktery je
nezbytny napiiklad za déelem zamezeni dafovym dnikim?

4) Jaky vyznam je tfeba pii posuzovdni, zda je dino mozné
odtvodnéni a zda se jednd o mechanismus spjaty s dafiovym
systémem, piisuzovat velikosti prostoru piislusnych organd
pro volné uvazeni? Vyzaduje se v piipadé mechanismu spja-
tého s danovym systémem, aby subjektu, ktery pouzivd
zakon, nezastal zddny prostor pro volné uvdzeni a aby
byly v zdkoné pfesné stanoveny podminky pouziti vyjimky?
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