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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (¢tvrtého senétu)

10. dubna 2014*

»Rizeni o predbézné otdzce — Informace a ochrana spotiebiteltt — Naiizeni (ES) ¢. 1924/2006 —
Vyzivova a zdravotni tvrzeni pfi oznacovéni potravin — Oznacovéni a obchodni Gprava potravin —
Clanek 10 odst. 2 — Casova ptisobnost — Clanek 28 odst. 5 a 6 — Prechodné opatfeni”

Ve véci C-609/12,

jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Bundesgerichtshof (Némecko) ze dne 5. prosince 2012, doslym Soudnimu dvoru dne
27. prosince 2012, v fizeni

Ehrmann AG

proti

Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV,

SOUDNI DVUR (¢tvrty senat),

ve slozeni L. Bay Larsen, predseda senatu, M. Safjan (zpravodaj), ]. Malenovsky, A. Prechal a S. Rodin,
soudci,

generalni advokat: M. Wathelet,

vedouci soudni kancelare: A. Impellizzeri, rada,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 10. fijna 2013,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Ehrmann AG A. Meyerem, Rechtsanwalt,

— za Evropskou komisi S. Griinheid a B.-R. Killmannem, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generdlniho advokata na jednani konaném dne 14. listopadu 2013,

vydava tento

* Jednaci jazyk: némcina.
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Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢l. 10 odst. 2 naiizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1924/2006 ze dne 20. prosince 2006 o vyzivovych a zdravotnich tvrzenich pii oznac¢ovani
potravin (Ut. vést. L 404, s. 9, a opravy Uf. vést. 2007, L 12, s. 3, Ut. vést. 2008, L 25, s. 12 a Ut. vést.
2008, L 86, s. 34), ve znéni natizeni Komise (EU) ¢. 116/2010 ze dne 9. tinora 2010 (Uf. vést. L 37,
s. 16, dale jen ,nafizeni ¢. 1924/2006%).

Tato zddost byla predloZzena v rdmci sporu mezi spolecnosti Ehrmann AG (déle jen ,Ehrmann®)
a Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs eV (sdruzeni pro potirani nekalé soutéze, dale jen
»Wettbewerbszentrale®) ve véci uplatnéni ratione temporis informac¢nich povinnosti stanovenych
v ¢l. 10 odst. 2 nafizeni ¢. 1924/2006.

Pravni ramec

Unijni prdvo
Body 1, 9 a 35 odGvodnéni nafizeni ¢. 1924/2006 uvadi:

»(1) Ve Spolecenstvi stoupa pocet potravin, u nichz se pfi oznacovani a v reklamé pouzivaji vyzivova
a zdravotni tvrzeni. K zajisténi vysoké arovné ochrany spottebitelti a usnadnéni vybéru potraviny
by mély byt produkty, vcetné dovazenych produktd, uvedené na trh bezpecné a mély by byt
ndlezité oznaceny. Rdznorodd a vyvazend strava je zdkladnim predpokladem dobrého zdravi
a jednotlivé vyrobky maji z hlediska celkového stravovani relativni vyznam.

[.]

(9) Existuje celd rada zivin a jinych latek, jez maji vyzivovy nebo fyziologicky ucinek, napriklad
vitaminy, mineralni latky vcetné stopovych prvki, aminokyseliny, esencidlni mastné kyseliny,
vldknina, razné rostliny a bylinné vytazky, které se mohou vyskytovat v potravindch a které
mohou byt predmétem tvrzeni. Proto je tfeba stanovit obecné zasady pro vsechna tvrzeni uvadéna
na potravinach s cilem zajistit vysokou uroven ochrany spotrebiteli, poskytnout spotrebitelim
nezbytné informace, aby se mohli rozhodnout na zakladé dikladné znalosti skute¢nosti, a vytvorit
rovné podminky hospodaiské soutéze v potravinaiském pramyslu.

[]

(35) Jsou zapotrebi primérend prechodnd opatieni, aby se provozovatelé potravinaiskych podniki
mohli prizptsobit pozadavkim tohoto narizeni.”

Clanek 1 odst. 1 a 2 tohoto narizeni stanovi:

»1. Toto nafizeni uvadi v soulad pravni a spravni predpisy v clenskych statech, které se tykaji
vyzivovych a zdravotnich tvrzeni, aby bylo zajisténo ucinné fungovani vnitfniho trhu a zaroven
i vysokd mira ochrany spotfebitele.

2. Toto nafizeni se vztahuje na vyzivovd a zdravotni tvrzeni, kterd jsou uvddéna v obchodnich

sdélenich, at uz pfi oznacovani a obchodni Gpravé potravin nebo v reklamach tykajicich se potravin,
které maji byt takto dodany kone¢nému spotrebiteli.
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V pripadé potravin, které nejsou predem baleny (véetné Cerstvych vyrobkd, jako je ovoce, zelenina nebo
chléb), urcenych pro prodej kone¢nému spotiebiteli nebo zafizenim vefejného stravovani a v pripadé
potravin balenych v misté prodeje na zddost kupujictho nebo potravin, které jsou predem baleny
s cilem okamzitého prodeje, se nepouziji ¢lanek 7 a ¢l. 10 odst. 2 pism. a) a b). Vnitrostatni predpisy
se mohou pouzivat az do prijeti opatfeni Spolecenstvi, jez maji za tcel zménit jiné nez podstatné
prvky tohoto narizeni véetné jeho doplnénim, regulativhim postupem s kontrolou podle ¢l. 25 odst. 3.

[ ]{l

Clanek 2 uvedeného narizeni obsahuje nasledujici definice:

»1. Pro ucely tohoto nafizeni se pouziji:

2. Pouziji se rovnéz tyto definice:

1) tvrzenim‘ se rozumi jakékoli sdéleni nebo zndzornéni, které neni podle pravnich predpist
Spolecenstvi nebo vnitrostatnich pravnich predpisi povinné, vcetné obrazkového, grafického nebo

symbolického znazornéni v jakékoli podobé, které uvadi, naznacuje nebo ze kterého vyplyvd, ze
potravina md urcité vlastnosti;

4) vyzivovym tvrzenim‘ se rozumi kazdé tvrzeni, které uvadi, naznacuje nebo ze kterého vyplyva, zZe
potravina ma urcité prospésné vyzivové vlastnosti v dtsledku

a) energetické (kalorické) hodnoty, kterou
i)  poskytuje,
ii) poskytuje ve snizené ¢i zvy$ené mire nebo
iii) neposkytuje, nebo

b)  Zivin ¢i jinych latek, které
i)  obsahuje,
ii) obsahuje ve snizené ¢i zvySené mife nebo
iii) neobsahuje;

5) ,zdravotnim tvrzenim‘ se rozumi kazdé tvrzeni, které uvadi, naznacuje nebo ze kterého vyplyva, ze
existuje souvislost mezi kategorii potravin, potravinou nebo nékterou z jejich slozek a zdravim;

[ ]“
Clanek 3 prvni pododstavec téhoz nafizeni, nadepsany ,Obecné zasady pro viechna tvrzeni®, zni takto:

»VyzZivova a zdravotni tvrzeni lze pri oznacovani a obchodni Gpravé potravin a v reklamé na potraviny
uvadéné na trh ve Spolecenstvi pouzivat pouze v pripadé, ze jsou v souladu s timto narizenim.”
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Clanek 10 nafizeni ¢. 1924/2006, jenz se tyka zdravotnich tvrzeni a je nadepsan ,Zvlastni podminky*,
v odstavcich 1 az 3 uvadi:

»1 Zdravotni tvrzeni jsou zakdzana, pokud neodpovidaji obecnym pozadavkiim v kapitole II [kterd
obsahuje ¢lanky 3 az 7 uvedeného narizeni] a zvlastnim pozadavkim v této kapitole [kterd obsahuje
¢lanky 10 az 19 téhoz narizeni] a pokud nejsou schvilena v souladu s timto nafizenim a obsazena

v seznamu schvélenych tvrzeni stanovenych v ¢lancich 13 a 14.

2. Zdravotni tvrzeni jsou pripustnd pouze tehdy, pokud jsou na oznaceni, nebo pokud takové oznaceni
neexistuje, v obchodni tpravé a reklamé uvedeny tyto informace:

a) sdéleni o vyznamu rtiznorodé a vyvazené stravy a zdravého zivotniho stylu;

b) mnozstvi potraviny a zplisob konzumace potiebné k dosazeni uvedeného priznivého tcinku;

¢) pripadné sdéleni ur¢ené osobam, které by se mély vyhnout konzumaci této potraviny, a

d) vhodné varovéni, pokud nadmérna konzumace daného produktu miize ohrozit zdravi.

3. Odkaz na obecné, nespecifické priznivé ucinky ziviny nebo potraviny na celkové dobré zdravi
a dusevni a télesnou pohodu je pripustny pouze tehdy, pokud je doplnén zvlastnim zdravotnim

tvrzenim, které je uvedeno v seznamech podle ¢lanku 13 nebo 14.”

Clanek 13 tohoto nafizeni, nadepsany ,Zdravotni tvrzeni jind nez tvrzeni odkazujici na snizeni rizika
76

onemocnéni a na rozvoj a zdravi déti“, v odstavcich 1 az 3 uvadi:

»1. Zdravotni tvrzeni, kterd popisuji nebo odkazuji na

a) vyznam ziviny nebo jiné latky pro rist a vyvoj organismu a jeho fyziologické funkce, nebo

b) psychologické a behavioralni funkce, nebo

c) aniz je dot¢ena smérnice [Komise] 96/8/ES [ze dne 26. inora o potravindch pro nizkoenergetickou
vyzivu ke snizovani hmotnosti (Uf. vést. L 55, s. 22)], snizovani nebo kontrolu hmotnosti nebo

snizeni pocitu hladu ¢i zvySeni pocitu sytosti anebo na snizeni mnozstvi energie obsazené ve stravé

a kterd jsou uvedena v seznamu podle odstavce 3, sméji byt uvedena, aniz projdou fizenimi podle
¢lanka 15 az 19, pokud jsou

i)  zalozena na vSeobecné uznavanych védeckych poznatcich a
ii) dobfre srozumitelnd pramérnému spotrebiteli.

2. Clenské staty poskytnou Komisi do 31. ledna 2008 seznamy tvrzeni podle odstavce 1 spolu
s podminkami, které se na né vztahuji, a odkazy na odpovidajici védecké zdtivodnéni.

3. Po konzultaci s [Evropskym] ufadem [pro bezpecnost potravin] prijme Komise regulativnim
postupem s kontrolou podle ¢l. 25 odst. 3 do 31. ledna 2010 seznam schvalenych tvrzeni, jenz ma za
ucel zménit jiné nez podstatné prvky tohoto nafrizeni jeho doplnénim, platnych pro Spolecenstvi podle
odstavce 1 a veskeré nezbytné podminky pouzivani téchto tvrzeni.”
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Clanek 14 uvedeného narizeni, nadepsany ,Tvrzeni o sniZeni rizika onemocnéni a tvrzeni tykajici se
vyvoje a zdravi déti“, zni takto:

»1. Odchylné od ¢l. 2 odst. 1 pism. b) smérnice [2000/13] sméji byt uvedena nasledujici tvrzeni, pokud
bylo v fizeni podle ¢lankt 15, 16, 17 a 19 tohoto nafizeni schvéleno jejich zahrnuti do seznamu
takovych schvélenych tvrzeni platnych pro Spolecenstvi spole¢né se vSemi nezbytnymi podminkami
pouzivani takovych tvrzent:

a) tvrzeni o snizeni rizika onemocnéni;
b) tvrzeni tykajici se vyvoje a zdravi déti.

2. Kromé obecnych pozadavka stanovenych v tomto nafizeni a zvlastnich pozadavki odstavce 1 pro
tvrzeni o snizeni rizika onemocnéni musi byt na oznaceni, nebo pokud takové oznaceni neexistuje,
v obchodni dpravé nebo reklamé obsazen také udaj uvadéjici, Ze se na vzniku onemocnéni, na které
tvrzeni odkazuje, podili vice rizikovych faktori a ze Gprava jednoho z téchto rizikovych faktor muze
nebo nemusi mit pfiznivy acinek.”

Clanek 28 téhoz nafizeni, nadepsany ,Prechodnd opatfeni®, v odstavcich 5 a 6 stanovi:

»b. Zdravotni tvrzeni podle ¢l. 13 odst. 1 pism. a) sméji byt uvadéna ode dne vstupu tohoto narizeni
v platnost az do prijeti seznamu uvedeného v ¢l. 13 odst. 3, pricemz odpovédnost nesou provozovatelé
potravinafskych podnikd, pokud jsou tato tvrzeni v souladu s timto nafizenim a s platnymi
vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy upravujicimi tato tvrzeni a neni dotceno prijeti ochrannych opatreni
uvedenych v ¢lanku 24.

6. Pro zdravotni tvrzeni jind nez tvrzeni uvedend v ¢l. 13 odst. 1 pism. a) a v ¢l. 14 odst. 1 pism. a),
ktera byla pouzivdna v souladu s vnitrostitnimi pravnimi predpisy prede dnem vstupu tohoto nafizeni
v platnost, plati:

a) zdravotni tvrzeni podléhajici v ¢lenském staté hodnoceni a schvalovani se schvaluji takto:

i)  clenské staty sdéli Komisi do 31. ledna 2008 tato tvrzeni spolu se zpravou hodnotici védecké
udaje na podporu daného tvrzeni,

ii) Komise prijme regulativnim postupem s kontrolou podle ¢l. 25 odst. 3 po konzultaci
s [Evropskym] aifadem [pro bezpecnost potravin] rozhodnuti o pouzivani zdravotnich tvrzeni
schvéalenych timto zptsobem; tato rozhodnuti maji za Gcel zménit jiné nez podstatné prvky
tohoto narizeni jeho doplnénim.

Zdravotni tvrzeni neschvalend timto postupem sméji byt nadale pouzivina po dobu Sesti mésict
po prijeti uvedeného rozhodnuti;

b) zdravotni tvrzeni nepodléhajici v clenském stdté hodnoceni a schvalovéani: tato tvrzeni sméji byt
naddle pouzivina, pokud je podina zddost podle tohoto narizeni pred 19. lednem 2008,
a zdravotni tvrzeni neschvalend timto postupem sméji byt nadédle pouzivina po dobu Sesti mésict
od pfijeti rozhodnuti podle ¢l. 17 odst. 3.

Clének 29 nafizeni ¢. 1924/2006 stanovi:

»Loto narizeni vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 1. cervence 2007.
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Toto narizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.”

Némecké prdvo

Ustanoveni § 11 zdkona o potravinach, spotfebnim zbozi a krmivech (Lebensmittel, Bedarfsgegenstinde
und Futtermittelgesetzbuch), ve znéni pouzitelném na véc v pavodnim fizeni (déle jen ,LEGB®), jez je
nadepsano ,Ustanoveni o ochrané pred klamdnim®, v odstavci 1 uvadi:

»Na trh je zakdzano uvadét potraviny pod klamavym oznacenim, s klamnymi ddaji ¢i obchodnimi
upravami nebo je obecné ¢i ve zvlastnich pripadech nabizet s pomoci klamavych obchodnich tprav
nebo jinych prohldseni. O klaméni jde zejména tehdy,

1. pokud jsou ve vztahu k urcité potraviné pouzita oznaceni, idaje, obchodni tGpravy, popisy nebo
jind prohlaseni, kterd mohou vyvolat omyl co do jejich vlastnosti, zejména druhu, jakosti, slozeni,
mnozstvi, doby pouziti, pivodu, nebo zpisobu vyroby ¢i ziskavani;

[...]"

Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

Z predkladaciho rozhodnuti vyplyvd, ze spole¢nost Ehrmann vyréabi a distribuuje mlécné vyrobky, mezi
néz patii ovocny tvaroh nazvany ,Monsterbacke®, ktery je prodavan v baleni Sesti kelimki o obsahu 50
gramu (ddle jen ,dotyc¢ny vyrobek®).

Podle tabulky vyzivovych hodnot, kterd se nachazi na obalu doty¢ného vyrobku, ma 100 g tohoto
vyrobku energetickou hodnotu 105 kcal a obsahuje 13 g cukru, 2,9 g tukd a 130 mg vapniku.
Predkladajici soud pro srovnani uvadi, ze ve 100 g kravského mléka je také obsazeno 130 mg vapniku,
avsak pouze 4,7 g cukru.

V roce 2010 byl na vrchni c¢ast kazdého baleni doty¢ného vyrobku doplnén slogan ,Tak dilezity jako
sklenice mléka denné!“ (déle jen ,slogan“). Oznaceni a obchodni uprava tohoto vyrobku neobsahovaly
zadnou z informaci uvedenych v ¢l. 10 odst. 2 pism. a) az d) nafizeni ¢. 1924/2006.

Sdruzeni Wettbewerbszentrale mélo za to, Ze slogan je klamavym oznacenim ve smyslu § 11 odst. 1
druhé véty bodu 1 LFGB z divodu, zZe neuvadi, ze doty¢ny vyrobek obsahuje mnohem vice cukru nez
mléko. Slogan je kromé toho v rozporu s narizenim ¢. 1924/2006 v rozsahu, v némz obsahuje vyzivova
a zdravotni tvrzeni ve smyslu tohoto narizeni. Odkaz na mléko totiz prinejmens$im nepiimo naznacuje,
ze doty¢ny vyrobek také obsahuje velké mnozstvi vapniku, takze tento slogan neni pouhym udajem
o kvalité, ale rovnéz spotrebiteli slibuje prinos pro zdravi.

Wettbewerbszentrale proto podalo k Landgericht Stuttgart (zemsky soud ve Stuttgartu) zalobu, kterou
se domdhalo zdrzeni se jednani a ndhrady néklada spojenych s vyzvou.

Pred timto soudem navrhla spole¢nost Ehrmann tuto zalobu zamitnout a tvrdila, ze ackoli je dotycny
vyrobek potravinou srovnatelnou s mlékem, spotiebitel na néj nenahlizi stejné jako na mléko. Rozdil
mezi obsahem cukru v tomto vyrobku a obsahem cukru v mléce je mimoto natolik maly, ze je
nevyznamny. Slogan kromé toho uvedenému vyrobku neproptjcuje zadnou konkrétni nutri¢ni
vlastnost, a je tedy pouhym udajem o kvalité, na ktery se narizeni ¢. 1924/2006 nevztahuje. Spole¢nost
Ehrmann rovnéz tvrdila, ze ¢l. 10 odst. 2 uvedeného narizeni nebyl na zdkladé ¢l. 28 odst. 5 tohoto
nafizeni pouzitelny v dobé rozhodné z hlediska skutkového stavu v ptivodnim fizeni.
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Rozsudkem ze dne 31. kvétna 2010 Landgericht Stuttgart zalobu podanou sdruzenim
Wettbewerbszentrale zamitl.

Poté, co Wettbewerbszentrale podalo odvolani, Oberlandesgericht Stuttgart (vrchni zemsky soud ve
Stuttgartu) rozsudkem ze dne 3. inora 2011 vyhovél navrhu na zdrzeni se jednani a ndhradu nakladt
spojenych s vyzvou. Slogan neni podle Oberlandesgericht Stuttgart vyzivovym ani zdravotnim
tvrzenim ve smyslu narizeni ¢. 1924/2006, a nespadd proto do pusobnosti tohoto nafizeni. Slogan
nicméné podle jeho nazoru predstavuje klamavé oznaceni ve smyslu § 11 odst. 1 prvni véty a druhé
véty bodu 1 LFGB, nebot doty¢ny vyrobek obsahuje mnohem vice cukru nez stejné mnozstvi

plnotu¢ného mléka.

Spole¢nost Ehrmann podala proti rozsudku Oberlandesgericht Stuttgart opravny prostfedek ,Revision®
k Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dvur), pfed kterym setrvala na svych navrhovych zadanich
znéjicich na zamitnuti zaloby podané sdruzenim Wettbewerbszentrale.

Podle predkladajictho soudu nepredstavuje slogan klamavé oznaceni ve smyslu § 11 odst. 1 prvni véty
a druhé véty bodu 1 LFGB a nelze jej kvalifikovat jako vyzivové tvrzeni ve smyslu ¢l. 2 odst. 2 bodu 4
narizeni ¢. 1924/2006. Slogan je nicméné zdravotnim tvrzenim ve smyslu ¢l. 2 odst. 2 bodu 5 tohoto
nafizeni. Z hlediska relevantni verejnosti md totiz mléko predevsim u déti a mladych lidi pfiznivy
ucinek na zdravi zejména v disledku minerdlnich soli, které obsahuje. Slogan pfisuzuje priznivy
ucinek doty¢nému vyrobku tim, Ze jej stavi na roven sklenici mléka denné. Je tak navozovana
souvislost mezi timto vyrobkem a zdravim spotfebitele, pficemz takova souvislost je podle rozsudku
Deutsches Weintor (C-544/10, EU:C:2012:526, body 34 a 35) dostatecna k tomu, aby se jednalo
o zdravotni tvrzeni.

Predkladajici soud nicméné uvadi, ze v dobé rozhodné z hlediska skutec¢nosti pavodniho sporu, tedy
v roce 2010, nebyla na oznaceni uvedeného vyrobku uvedena zadnd z informaci podle ¢l. 10 odst. 2
nafrizeni ¢. 1924/2006.

Za téchto podminek se Bundesgerichtshof rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici
predbéznou otazku:

»Mély byt informacni povinnosti stanovené v ¢l. 10 odst. 2 narizeni ¢. 1924/2006 dodrzovany jiz v roce
2010?°

K predbézné otazce

Uvodem je tfeba poznamenat, ze podle ¢l. 10 odst. 1 nafizeni ¢ 1924/2006 jsou zdravotni tvrzeni
zakdzana, pokud nejsou v souladu s ¢lanky 3 az 7 tohoto nafizeni, neodpovidaji zvlastnim pozadavkim
v ¢lancich 10 az 19 uvedeného nafizeni a pokud nejsou schvélena v souladu s timtéz nafizenim.

Z clanku 10 odst. 1 nafizeni ¢. 1924/2006 rovnéz vyplyvd, ze aby mohlo byt zdravotni tvrzeni
pouzivano v souladu s timto narizenim, musi byt obsazeno v seznamu schvélenych tvrzeni stanovenych
v ¢lancich 13 a 14 uvedeného narfizeni. Takovd podminka znamend, Ze seznamy uvedené v téchto
¢lancich byly prijaty a zvefejnény.

Predkladajici soud vsak v tomto ohledu v predkladacim rozhodnuti uvedl, Ze v dobé rozhodné
z hlediska skutecnosti pivodniho sporu jesté nebyly seznamy stanovené v ¢lancich 13 a 14 nafizeni
¢. 1924/2006 prijaty a zverejnény.

Kromé toho, ze zdravotni tvrzeni musi spliovat podminky stanovené v ¢l. 10 odst. 1 tohoto nafizeni,
musi byt také doplnéno povinnymi informacemi podle ¢l. 10 odst. 2 uvedeného narizeni.
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Toto ustanoveni totiz uvadi, ze zdravotni tvrzeni jsou piipustnd pouze tehdy, pokud jsou na oznaceni,
nebo pokud takové oznaceni neexistuje, v obchodni Gpravé a reklamé uvedeny informace zminéné
v tomto ustanoveni.

Podminky uvedené v ¢l. 10 odst. 2 nafizeni ¢. 1924/2006 pritom nasleduji bezprostiedné po
podminkach stanovenych v ¢l. 10 odst. 1 tohoto nafizeni, pfi jejichz splnéni neni zdravotni tvrzeni
zakdzdno. Podle systematického vykladu uvedeného narizeni tak dopliuji tyto podminky
a predpokladaji, ze posledné uvedené podminky jsou splnény, aby zdravotni tvrzeni bylo pfipustné
podle téhoz narizeni.

Kromé toho je tfeba uvést, ze clanek 28 nafizeni ¢. 1924/2006 stanovi prechodnd opatfeni, kterd — jak
uvadi bod 35 oddvodnéni tohoto nafizeni — maji provozovatelim potravinaskych podnikéi umoznit
prizptsobit se pozadavkim uvedeného narizeni. Pokud jde o zdravotni tvrzeni, tato prechodnd
opatfeni jsou upravena v ¢l. 28 odst. 5 a 6 téhoz narizeni.

Clanek 28 odst. 5 nafizeni ¢. 1924/2006 stanovi, ze zdravotni tvrzeni podle ¢l. 13 odst. 1 pism. a)
tohoto narizeni sméji byt uvddéna ode dne vstupu daného narizeni v platnost az do prijeti seznamu
uvedeného v ¢l. 13 odst. 3 téhoz nafizeni, pficemz odpovédnost nesou provozovatelé potravinarskych
podnikd, pokud jsou tato tvrzeni v souladu s nafizenim ¢. 1924/2006 a s platnymi vnitrostatnimi
pravnimi predpisy upravujicimi tato tvrzeni a neni dotceno pfijeti ochrannych opatfeni uvedenych
v ¢lanku 24 tohoto nafizeni.

Ze znéni ¢l. 28 odst. 5 uvedeného naftizeni tak vyplyvd, Ze provozovatel potravinarského podniku muize
na vlastni odpovédnost a za stanovenych podminek pouzivat zdravotni tvrzeni v obdobi od vstupu
téhoz narizeni v platnost do prijeti seznamu uvedeného v ¢lanku 13 nafizeni ¢. 1924/2006. V tomto
ohledu je tfeba pfipomenout, Ze podle ¢lanku 29 vstoupilo toto nafizeni v platnost dne 19. ledna 2007
a pouzije se od 1. cervence 2007.

Co se tyce zdravotnich tvrzeni jinych nez tvrzeni uvedenych v ¢l. 13 odst. 1 pism. a) a ¢l. 14 odst. 1
pism. a) nafizeni ¢. 1924/2006, jsou predmétem prechodného opatieni podle ¢l. 28 odst. 6 uvedeného
narizeni.

Je vsak tfeba uvést, ze uvedené ustanoveni se tyka zdravotnich tvrzeni, kterd byla pouzivana v souladu
s vnitrostatnimi pravnimi predpisy prede dnem vstupu narizeni ¢. 1924/2006 v platnost, tedy pred 19.
lednem 2007. V projednavané véci vSak z predkladaciho rozhodnuti vyplyvd, ze slogan zacal byt
dopliiovan na dotyény vyrobek v roce 2010. Cldnek 28 odst. 6 tohoto nafizeni tedy nelze uplatnit
v takové véci, jako je véc v ptivodnim fizeni.

Aniz je dotceno pripadné pouziti ¢l. 10 odst. 3 narizeni ¢. 1924/2006, predkladajicimu soudu tedy
prislusi ovérit, zda ve véci v piivodnim fizeni slogan spadéd pod ¢l. 13 odst. 1 pism. a) tohoto nafizeni,
a pokud ano, zda spliuje podminky podle ¢l. 28 odst. 5 tohoto narizeni.

Pokud tomu tak je, ze systematického vykladu uvedeného v bodé 30 tohoto rozsudku vyplyva, ze
neni-li zdravotni tvrzeni zakdazano na zakladé ¢l. 10 odst. 1 narizeni ¢. 1924/2006 ve spojeni s ¢l. 28
odst. 5 tohoto narizeni, musi byt doplnéno informacemi uvedenymi v ¢l. 10 odst. 2 uvedeného
narizeni.

Clanek 28 odst. 5 téhoz nafizeni v tomto smyslu uvadi, ze zdravotni tvrzeni sméji byt uvadéna pod
podminkou, Ze jsou v souladu s narizenim ¢. 1924/2006, coz znamend, ze musi mimo jiné splhovat
informacni povinnosti stanovené v ¢l. 10 odst. 2 tohoto narizeni.

Tento systematicky vyklad je podporen tim, ze clanek 10, ¢l. 28 odst. 5 ani zadné jiné ustanoveni

nafizeni ¢. 1924/2006 nestanovi, Ze se ¢l. 10 odst. 2 tohoto nafizeni uplatni pouze v ndvaznosti na
prijeti seznamu schvalenych tvrzeni stanovené v ¢lanku 13 uvedeného narizeni.
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Jak kromé toho uvadi ¢lanek 1 nafizeni ¢. 1924/2006, cilem tohoto nafizeni je zajistit i¢inné fungovani
vnitintho trhu a zdroven i vysokou miru ochrany spottebitele. Body 1 a 9 odGvodnéni uvedeného
nafizeni v tomto ohledu upfesnuji, Ze je tieba predevsim poskytnout spottebiteli nezbytné informace,
aby se mohl rozhodnout na zakladé diikladné znalosti skutec¢nosti.

Jak pritom uvedl generdlni advokat v bodé 83 svého stanoviska, existence informaci stanovenych
v ¢l. 10 odst. 2 narizeni ¢. 1924/2006 umoznuje zajistit ochranu spotrebitele nejen v pripadé, ze je
potravina predmétem zdravotniho tvrzeni, které obsahuji seznamy schvalenych tvrzeni stanovenych
v ¢lanku 13 tohoto narizeni, ale i v pripadé, kdy je takové tvrzeni pouzivano v souladu s prechodnym
opatfenim podle ¢l. 28 odst. 5 uvedeného narizeni.

Pokud jde mimoto o tvrzeni, které nebylo zakdzdno na zdkladé ¢l. 10 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 28 odst. 5
nafizeni ¢. 1924/2006, skute¢nost, ze seznam schvalenych tvrzeni stanoveny v ¢lanku 13 tohoto
nafizeni nebyl jesté prijat, neodivodnuje, aby byl provozovatel potravindfského podniku zprostén
povinnosti poskytnout spotrebiteli informace podle ¢l. 10 odst. 2 uvedeného nafrizeni.

V ramci prechodného opatfeni podle ¢l. 28 odst. 5 nafizeni ¢. 1924/2006 bylo totiz odpovédnosti
provozovatele, ktery se rozhodl pouzivat zdravotni tvrzeni, aby znal Gcinky doty¢né potraviny na zdravi
a mél jiz k dispozici informace pozadované ¢l. 10 odst. 2 tohoto nafizeni.

S ohledem na vySe uvedené tvahy je tfeba na polozenou otizku odpovédét, ze narizeni ¢. 1924/2006
musi byt vykladano v tom smyslu, Ze informacni povinnosti stanovené v ¢l. 10 odst. 2 tohoto nafizeni
platily jiz v roce 2010, pokud jde o zdravotni tvrzeni, kterd nebyla zakdzana na zakladé ¢l. 10 odst. 1
uvedeného narizeni ve spojeni s ¢l. 28 odst. 5 a 6 téhoz nafizeni.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidencniho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni
uvedenych Gcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivoda Soudni dvar (¢tvrty sendt) rozhodl takto:

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 ze dne 20. prosince 2006 o vyzivovych
a zdravotnich tvrzenich pri oznacCovani potravin, ve znéni narizeni Komise (EU) ¢. 116/2010 ze
dne 9. unora 2010, musi byt vyklaidano v tom smyslu, Ze informacni povinnosti stanovené
v ¢l. 10 odst. 2 tohoto narizeni platily jiz v roce 2010, pokud jde o zdravotni tvrzeni, ktera
nebyla zakazana na zakladeé ¢l. 10 odst. 1 uvedeného narizeni ve spojeni s ¢l. 28 odst. 5 a 6 téhoz
narizeni.

Podpisy.
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