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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (desatého senatu)

17. cervence 2014-*

,Rizeni o predbézné otdzce — Narizeni (EHS) ¢. 2658/87 — Spole¢ny celni sazebnik —
Sazebni zarazeni zbozi — Kombinovana nomenklatura — Cisla 8471 a 8528 — Plazmové obrazovky —
Funkce pocitacového monitoru — Potencidlni funkce televizni obrazovky po vlozeni grafické karty*

Ve véci C-472/12,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Corte suprema di cassazione (Itdlie) ze dne 13. ledna 2012, doslym Soudnimu dvoru dne
22. rijna 2012, v rizeni
Panasonic Italia SpA,
Panasonic Marketing Europe GmbH,
Scerni Logistics Srl
proti
Agenzia delle Dogane di Milano,
SOUDNI DVUR (deséty senat),
ve slozeni E. Juhdsz, predseda senatu, A. Rosas a C. Vajda (zpravodaj), soudci,
generalni advokat: Y. Bot,
vedouci soudni kancelare: A. Impellizzeri, rada,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 11. prosince 2013,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Panasonic Italia SpA, Panasonic Marketing Europe GmbH a Scerni Logistics Srl P. Vander
Schuerenen, advocaat, jakoz i G. Cambarerim a L. Pierallinim, avvocati,

— za italskou vladu G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s G. Albenziem, avvocato dello
Stato,

— za Evropskou komisi L. Keppenne a D. Recchia, jakoz i B.-R. Killmannem, jako zmocnénci,

* Jednaci jazyk: ital$tina.
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s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnuti o predbézné otazce se tyka vykladu kombinované nomenklatury (dile jen ,KN*)
uvedené v priloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni a statistické
nomenklature a o spole¢ném celnim sazebniku (OF. vést. L 256, s. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 382), ve znéni
nafizeni Komise (ES) ¢. 2388/2000 ze dne 13. fijna 2000 (Uf. vést. L 264, s. 1), naiizeni Komise (ES)
¢. 2031/2001 ze dne 6. srpna 2001 (Uf. vést. L279, s. 1), nafizeni Komise (ES) ¢ 1832/2002 ze dne
1. srpna 2002 (Uf. vést. L290, s. 1) a nafizeni Komise (ES) ¢ 1789/2003 ze dne 11. zari 2003
(UF. vést. L281, s. 1; Zvl. vyd. 02/14, s. 3).

Tato zadost byla predlozena v rdmci sporu mezi spoleCnostmi Panasonic Italia SpA, Panasonic
Marketing Europe GmbH a Scerni Logistics Srl na strané jedné a Agenzia delle Dogane di Milano
(celnim uradem v Mildné, dile jen ,Agenzia“) na strané druhé tykajicim se sazebniho zarazeni
plazmovych obrazovek v ramci KN.

Pravni ramec

Harmonizovany systém popisu a Ciselného oznacovini zbozi

Rada pro celni spolupréci, nyni Svétova celni organizace (WCO), byla zaloZena umluvou, kterou byla
zfizena uvedend Rada, uzavienou v Bruselu dne 15. prosince 1950. Harmonizovany systém popisu
a Ciselného oznacovani zbozi (ddle jen ,HS“) byl vypracovan WCO a zaveden Mezindrodni imluvou
o harmonizovaném systému popisu a ¢iselného oznacovani zbozi (déle jen ,imluva o HS") uzavienou
v Bruselu dne 14. ¢ervna 1983, kterd byla spolecné s protokolem o jeji zméné ze dne 24. ¢ervna 1986
schvilena jménem Evropského hospodarského spolecenstvi rozhodnutim Rady 87/369/EHS ze dne
7. dubna 1987 (Ut. vést. L 198, s. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 288).

Na zékladé ¢l. 3 odst. 1 amluvy o HS se kazdd smluvni strana zavazuje, Ze jeji tarifni a statistické
nomenklatury budou v souladu s HS, Ze bude pouzivat bez dodatkli a zmén vsSechna cisla a polozky
tohoto systému, jakoz i jejich ¢iselné znaky a Ze bude dodrzovat poradi cislovani uvedeného systému.
Kazda smluvni strana se rovnéz zavazuje pouzivat k vykladu HS vSeobecna pravidla, jakoz i vSechny
poznamky k tridam, kapitoldm, ¢isliim a polozkdm HS a neménit rozsah posledné uvedenych.

WCO schvaluje za podminek stanovenych v ¢lanku 8 tmluvy o HS vysvétlivky a stanoviska k zarazeni
prijaté Vyborem pro HS.

Ve znéni prijatém v pribéhu roku 2002 byly vysvétlivky HS k polozce 8471 nasledujici:
»1. Zafizeni pro automatizované zpracovani dat a jejich jednotky [...]

D. Samostatné jednotky [...] Jednotka plnici funkci zpracovini dat je povazovana za cast celého
systému zpracovani dat, jestlize spliuje vSechny nésledujici podminky:

a) jeji vyhradni nebo hlavni pouziti je v systému automatizovaného zpracovani dat;
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je mozné ji k centralni procesorové jednotce pripojit bud pfimo, nebo prostfednictvim jedné nebo
vice dalsich jednotek a

je schopna prijimat nebo predavat data v takové formé (kédy nebo signdly), kterou muize pouzivat
cely systém. Jednotky plnici specidlni funkce jiné nez zpracovavajici data se zarazuji do disla
odpovidajiciho jejich specidlni funkci nebo, v pfipadé ze takové ¢islo neexistuje, do zbytkového
¢isla (viz pozndmka 5 E této kapitoly). [...] Mezi uvedenymi soucdstmi je tfeba uvést zobrazovaci
jednotky zarizeni pro automatizované zpracovani dat, které graficky prezentuji zpracovavana data.
Tyto jednotky se v nékolika ohledech odlisuji od videomonitori a televiznich prijimaci cisla 8528,
zejména pak v téchto:

Zobrazovaci jednotky zafizeni pro automatizované zpracovani dat jsou schopny pfijimat pouze
signdl z centralni zpracovatelské jednotky zafizeni pro automatizované zpracovani dat a nejsou
proto schopny reprodukovat barevny obraz z kompozitniho videosigndlu, jehoz vlny maji tvar
odpovidajici nékteré z vysilacich norem (NTSC, SECAM, PAL, D-MAC nebo jiné). Za timto
ucelem jsou vybaveny pripojenimi typickymi pro systémy zpracovani dat (napfiklad rozhranim
RS-232C, konektory DIN nebo D-SUB) a nejsou vybaveny zvukovym okruhem. Jsou ovladany
specidlnimi adaptéry (napfiklad monochromatickymi nebo grafickymi adaptéry) integrovanymi
v centralni jednotce zafizeni pro automatizované zpracovani dat.

Tyto zobrazovaci jednotky se vyznacuji slabym magnetickym zarenim. Rozte¢ pixeltt obrazovek
vyuzivanych ve vypocetni technice, jimiz jsou vybaveny, za¢ind na 0,41 mm u stfedniho rozliSeni
a snizuje se se soucasnym zvy$ovanim rozliseni.

Aby bylo mozné zobrazovat obraz malych rozmérd, ale s vysokym rozliSenim, jsou
v zobrazovacich jednotkich této polozky obrazové body (pixely) mensi a konvergence silnéjsi nez
ve videomonitorech a televiznich prijimacich ¢isla 8528. (Konvergence je schopnost elektronické
trysky nebo trysk ptsobit na jediny bod povrchu katodové obrazovky, aniz by ptisobily na okolni

body).

V téchto zobrazovacich jednotkdch dosahuje videofrekvence ($itka pasma), coz je veli¢ina urcujici,
kolik bodt tvoricich obraz mize byt preneseno za sekundu, obecné 15 nebo vice MHz, zatimco ve
videomonitorech c¢isla 8528 neprekracuje obecné $irka pasma 6 MHz. Horizontdlni obnovovaci
frekvence téchto zobrazovacich jednotek se méni v zdvislosti na normich pouzitych pro
jednotlivé druhy zobrazeni a obecné se pohybuje mezi 15 kHz a vice nez 155 kHz. Cetné typy
zobrazovacich jednotek mohou pouzivat rtzné horizontilni obnovovaci frekvence. Horizontalni
obnovovaci frekvence videomonitora cisla 8528 je pevnd, obecné okolo 15,6 nebo 15,7 kHz,
v zavislosti na pouzité televizni normé. Kromé toho zobrazovaci jednotky zafizeni pro
automatizované zpracovani dat nefunguji podle mezindrodnich nebo narodnich frekvené¢nich
norem prijatych v oblasti vefejného vysilani nebo podle frekven¢nich norem prijatych pro
uzaviené televizni okruhy.

Zobrazovaci jednotky tohoto cisla casto obsahuji zafizeni umoznujici nastaveni jejich ndklonu
a natoceni, antireflexni a neblikajici obrazovky, jakoz i dalsi ergonomické konstrukéni vlastnosti
umoznujici dlouhodobou nevycerpavajici praci v blizkosti jednotky. [...]“

Ve znéni prijatém v pribéhu roku 2002 byly vysvétlivky HS k polozce 8528 nasledujici:

»Tato polozka zahrnuje televizni prijimaci pristroje (vCetné videomonitorti a videoprojektori), téz
s vestavénymi rozhlasovymi prfijimaci nebo s pristroji pro zaznam nebo reprodukci zvuku nebo
obrazu.
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Mezi pristroji z této polozky lze uvést:

1) Televizni prijimace pouzivané v domdcnostech (stolni prijimace, nabytkové prijimace atd.), vCetné
pristrojii na Zetony. Patfi sem rovnéz prijimace s LCD nebo plazmovou obrazovkou.

[...]
Do této polozky nepatii:

a) Zobrazovaci jednotky k zafizenim pro automatizované zpracovani dat, byt samostatné predkladané
(& 8471).

[...]"

KN

KN zavedend nafrizenim ¢. 2658/87 se zakldada na HS, jehoz ¢isla a $estimistné polozky prejimd, pricemz

jeji dalsi Clenéni tvori pouze sedma a osma Cislice.

Podle ¢l. 12 odst. 1 uvedeného nafizeni, ve znéni narizeni Rady (ES) ¢. 254/2000 ze dne 31. ledna 2000
(Uf. vést. 128, s. 16; Zvl. vyd. 02/09, s. 357), ptijme Evropskd komise kazdoro¢né natizenim tplnou
verzi KN a celnich sazeb vyplyvajici z opatfeni prijatych Radou Evropské unie nebo Komisi. Toto
nafizeni se pouzije od 1. ledna nésledujiciho roku.

Verze KN pouzitelné na skutkové okolnosti véci v pivodnim fizeni, k nimz doslo mezi roky 2001
a 2004, byly prijaty narizenimi ¢. 2388/2000, 2031/2001, 1832/2002 a 1789/2003. Nize uvedena
relevantni ustanoveni KN maji ve vSech téchto verzich totozné znéni.

Vseobecnd pravidla pro vyklad KN, kterd jsou obsazena v jeji ¢asti prvni hlavé I bodé A stanovi:
sZarazeni zbozi do [KN] se fidi témito zadsadami:

[...]

2. a) Kazdé uvedeni vyrobku v nékterém z Cisel se vztahuje téz na vyrobek netplny nebo nehotovy,
ma-li jiz pri predlozeni podstatné rysy uplného nebo hotového vyrobku. Totéz plati pro
zatrazeni Gplného nebo hotového vyrobku (nebo vyrobku zarazovaného podle tohoto pravidla
jako uplny nebo hotovy vyrobek), ktery je predkladan v neslozeném nebo rozloZzeném stavu.

[...]"

Druha ¢ast KN obsahuje tfidu XVI, nazvanou ,Stroje a mechanicka zarizeni; elektricka zafizeni; jejich
Casti a soucasti; pristroje pro zdznam a reprodukci zvuku, pfistroje pro zdznam a reprodukci
televizniho obrazu a zvuku a casti, soucasti a prislusenstvi téchto pristroja“.

Poznamky 3 a 5 tridy XVI KN znéji takto:
»3. Neni-li stanoveno jinak, kombinace stroji rizného druhu, které maji pracovat spolecné a tvori
spolu jediny celek, jakoz i stroje, které jsou podle své konstrukce urceny ke dvéma nebo vice

funkcim, at stfidavym nebo doplnkovym, se zarazuji podle stroje, ktery vykonava hlavni funkci
charakterizujici celek.
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5. Pro tcely uplatnovani téchto poznamek se vyrazem ,stroj’ rozumi jakykoliv stroj, strojni zafizeni,
pristroj nebo zarizeni uvedené v cislech kapitol 84 nebo 85.

Trida XVI KN obsahuje kapitolu 84, nazvanou ,Jaderné reaktory, kotle, stroje a mechanicka zarizeni;
jejich césti a soucasti”.

Poznamka 5 této kapitoly 84 zni nasledovné:

»B. Zarizeni pro automatizované zpracovani dat mutize byt ve formé systému sestavajicich z rtizného
poctu samostatnych jednotek. S vyhradou nize uvedené casti E muaze byt jednotka povazovéna za
¢ast celého systému, jestlize splnuje vSechny nasledujici podminky:

a) jeji zakladni [vyhradni] nebo hlavni pouziti je v systému automatizovaného zpracovani dat;

b) je mozné ji k centrdlni zpracovatelské jednotce ptipojit, a to bud pfimo, nebo prostiednictvim
jedné nebo vice dalsich jednotek

a

c) je schopna prijimat nebo predavat data v takové formé (kédy nebo signdly), kterou muize
pouzivat cely systém.

C. Samostatné projednavané jednotky k zafizenim pro automatizované zpracovani dat se zarazuji do
Cisla 8471.

E. Stroje vykonavajici specidlni funkce, jiné nez zpracovavajici data a spojené nebo pracujici ve
spojeni se zafizenim pro automatizované zpracovani dat, se zarazuji do cisla odpovidajiciho jejich
specidlni funkci nebo, v pfipadé Ze takové Cislo neexistuje, do jiného [zbytkového] ¢isla.”

Poznambka 7 kapitoly 84 KN je ndsledujictho znéni:

»Viceucelové stroje se zarazuji podle svého zdkladniho ucelu, jako by tento tucel byl jejich jedinym
ucelem.

Neni-li stanoveno jinak a s vyhradou poznamky 2 k této kapitole a pozniamky 3 ke tridé XVI, se
vicedicelovy stroj, jehoz zékladni Gcel neni popsin v nékterém z cisel nebo jehoz zdkladni tcel neni
mozné urcit, zarazuje do c¢isla 8479. [...]*

Cislo 8471 KN zni nésledovné:

»,8471 Zarizeni pro automatizované zpracovani dat a jejich jednotky; magnetické nebo optické snimace,

zarizeni pro prepis dat v kédované formé na pamétovd média a zarizeni pro zpracovani téchto dat,
jinde neuvedend ani nezahrnuta:

[...]
8471 60 — Vstupni nebo vystupni jednotky, téz obsahujici pod spole¢nym krytem pameétové jednotky:

8471 60 10 — — pro pouziti v civilnich letadlech

ECLIL:EU:C:2014:2082 5
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— — ostatni:

8471 60 40 — — — Tiskarny
8471 60 50 — — — Klavesnice
8471 60 90 — — — ostatni

[ ]H

Trida XVI KN obsahuje rovnéz kapitolu 85, nazvanou ,Elektrické stroje, pfistroje a zafizeni a jejich
Casti a soucasti; pristroje pro zdznam a reprodukci zvuku, pfistroje pro zdznam a reprodukci
televizniho obrazu a zvuku, césti, soucésti a prislusenstvi k témto pristrojam®.

Cislo 8528 KN zni nésledovné:

»Lelevizni prijimace, téz s vestavénymi rozhlasovymi prijimaci nebo s pristroji pro zdznam nebo
reprodukci zvuku nebo obrazu; videomonitory a videoprojektory:

[...]
— Videomonitory:
8528 21 — — barevné:

[...]

8528 21 90 — — — ostatni

[..]"

Narizeni (ES) ¢. 754/2004

Narizeni Komise (ES) ¢. 754/2004 ze dne 21. dubna 2004 o zarazeni urcitého zbozi do kombinované
nomenklatury (Ur. vést. L118, s. 32; Zvl. vyd. 02/16, s. 93), které vstoupilo v platnost az po
uskutecnéni dovozi dotcenych ve véci v plvodnim fizeni, upresnilo zarazeni nékterych barevnych
plazmovych obrazovek s uhloprickou 106 cm a charakteristikami popsanymi v priloze uvedeného
narizeni v ramci KN.

Spor v ptavodnim fizeni a predbézné otazky

V pribéhu let 2001 az 2004 dovezly navrhovatelky v ptvodnim fizeni do Itdlie z mimounijnich zemi
plazmové obrazovky, jejichz charakteristické znaky jsou predkladajicim soudem popisovany
nasledovné:

— témito obrazovkami jsou barevné monitory o velikosti odpovidajici thlopfi¢ce 106,6 centimetrd,

— ve stavu, ve kterém se nachézely v okamziku dovozu, mohou reprodukovat pouze data ze zarizeni
pro automatizované zpracovani dat,

6 ECLLEU:C:2014:2082
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— pomoci vlozeni grafické karty do prislusné zdirky jsou vsak tyto obrazovky schopné prenaset
kompozitni videosignidly AV, a mohou tudiz byt pripojeny k pristrojim zaznamendvajicim
a reprodukujicim zvuk a obraz, DVD prehravactum, videokameram nebo satelitnim pfijimacam,

— doty¢né obrazovky nejsou v okamziku dovozu takovou kartou vybaveny, ale tato karta muze byt
zakoupena zvlast za velmi nizkou cenu a mize byt do prislusné zdirky snadno vlozena,

— tyto obrazovky jsou v okamziku dovozu vybaveny dvéma reproduktory a dilkovym ovladanim, které
mohou slouzit, pouze pokud je obrazovka uzivana k prijimani kompozitnich videosignal AV po
vlozeni grafické karty, a

— navod k pouziti uvedenych obrazovek vyslovné zminuje audiovizudlni vlastnosti vyrobku a moznost
vlozeni grafické karty pro prijem televizniho signélu.

Pro tucely celntho prohldseni zaradily navrhovatelky v pavodnim fizeni dovezené obrazovky do
podpolozky 8471 60 90 KN, coz jsou monitory uzivané pouze pro prenos obrazli z pocitace,
v disledku ¢ehoz doslo k osvobozeni od platby cla a zaplaceni dané z pridané hodnoty ve vysi 20 %.

Agenzia méla nicméné za to, Ze tyto obrazovky mély byt zarazeny do ¢isla 8528 KN, do néhoz patii mj.
televizni prijimace a videoprojektory, a mélo se tak na né vztahovat clo ve vysi 14 %.

Navrhovatelky v pavodnim fizeni podaly zaloby ke Comissione tributaria provinciale di Milano
(oblastni danova komise v Mildné), ktera je zamitla z divodu, Zze moznost zajistit, aby uvedené
obrazovky prijimaly kompozitni videosigndly pomoci jednoduchého vlozeni karty, vylucuje, aby byly
zafazeny do Ccisla 8471, protoze nesplnuji pozadavek hlavnitho nebo prevazného uziti obrazovky
k automatizovanému zpracovani dat.

Navrhovatelky v pivodnim fizeni podaly proti rozhodnutim vydanym v prvnim stupni odvoldni ke
Comissione tributaria regionale di Milano (regiondlni danova komise v Mildné). Ta potvrdila zarazeni
dovezenych obrazovek do sazebniho ¢isla 8528 KN, ale rozhodla o zrueni ulozenych spravnich sankci
z dtivodu objektivnich vykladovych nejasnosti.

Navrhovatelky v plvodnim fizeni i Agenzia podaly proti rozsudkiim vydanym v odvolacim fizeni
kasa¢ni opravny prostiedek. V ném navrhovatelky trvaly na svém stanovisku, podle néhoz musi byt
dovezené obrazovky zarazeny do podpolozky 8471 60 90 KN, jelikoz v okamziku dovozu nebyly
vybaveny grafickou kartou, a tudiz byly pouzitelné pouze pro prenos obrazii z pocitace. Agenzia trvala
na opodstatnénosti zarazeni téchto obrazovek do c¢isla 8528 KN a zpochybnila zruseni ulozenych
spravnich sankci odvolacim soudem.

Predkladajici soud se domnivd, zZe dovezené obrazovky musi byt zarazeny do ¢isla 8528 KN, které mj.
obsahuje televizni prijimace a videomonitory, z ndsledujicich dvoda. Prijem kompozitnich
videosignall je jednou z inherentnich vlastnosti téchto obrazovek jiz pred vlozenim grafické karty, a to
vzhledem ke zdifce vyslovné urcené k tomuto ucelu. A déle neexistuje zadny ekonomicky nebo
technicky davod koncipovani danych obrazovek, které jsou schopny pfijimat kompozitni videosignal
az po vlozeni grafické karty, takze jedinym moznym vysvétlenim je zdmér vyuzit priznivéjsiho celniho
zachdzeni stanoveného pro pocitacové monitory.

Predklddajici soud se zabyva rovnéz moznosti retroaktivniho pouziti ustanoveni nafizeni ¢. 754/2004,
podle nichz by mély byt dovezené obrazovky zarazeny do ¢isla 8528 KN.
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Za téchto okolnosti se Corte suprema di cassazione rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbézné otazky:

»1) Meéla byt pred vstupem nafizeni [¢. 754/2004] v platnost barevna plazmova obrazovka (o velikosti
odpovidajici thlopficce 106,6 cm), vybavend dvéma reproduktory a dalkovym ovlddanim, s jiz
vestavénym vstupnim zafizenim urcenym pro vkladani grafické karty (s nizkou cenou, snadno
dostupné a se snadnou instalaci), kterd neni dovazena spolu s obrazovkou, po jejimz vloZeni je
obrazovka schopnd prijimat kompozitni videosigndly AV a mize byt kromé zarizeni pro
automatizované zpracovani dat pripojena i k pristrojim pro videofonni zdznam a jeho reprodukci,
DVD prehravacim, videokamerdm a satelitnim prijimactm, zafazena do ¢isla 8471, nebo do ¢isla
8528 [KN]?

2) 'V pripadé zaporné odpovédi na predchozi otdzku, [...] je zarazeni této obrazovky do ¢isla 8528
[KN] ulozeno narizenim [¢. 754/2004] a — v pripadé kladné odpovédi na tuto otazku — [jsou
relevantni] ustanoveni [uvedeného] nafizeni[...] vykladov[ymi] ustanoveni[mi], a maji tudiz

VVVVVV

K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Svoji prvni otazkou se predkladajici soud taze, zda je tfeba obrazovky dotcené ve véci v ptvodnim
fizeni zaradit do ¢isla 8471 KN, nebo do ¢isla 8528 KN.

Je tfeba uvést, ze znéni cCisla 8471 KN se tykd zejména zafizeni pro automatizované zpracovani dat
a jejich jednotek, zatimco znéni ¢isla 8528 KN se tykad zejména televiznich pfijimact a videomonitort.
Do podpolozky 8471 60 90 KN spadaji zejména jiné vstupni a vystupni jednotky nez tiskarny
a klavesnice, které mohou pod spole¢nym krytem obsahovat pamétové jednotky, zatimco
podpolozka 8528 21 90 KN se tykd barevnych videomonitort (rozsudek Kamino International
Logistics, C-376/07, EU:C:2009:105, bod 33).

Rozhoduje-li vsak Soudni dvir v fizeni o predbézné otdazce ve véci sazebniho zarazeni, spocivd jeho
uloha spiSe v tom, Ze vnitrostitnimu soudu objasni kritéria, jejichz uplatnéni posledné uvedenému
soudu umozni dotéené vyrobky spravné zaradit v KN, a nikoli v tom, Ze zarazeni provede samotny
Soudni dvur, a to tim spiSe ze k tomu nutné nemd k dispozici vSechny potfebné tidaje. Vnitrostatni
soud se tak v kazdém pripadé jevi jako povolanéjsi k provedeni tohoto zarazeni (rozsudky Lohmann
a Medi Bayreuth, C-260/00 az C-263/00, EU:C:2002:637, bod 26; Digitalnet a dalsi, C-320/11,
C-330/11, C-382/11 a C-383/11, EU:C:2012:745, bod 61, jakoz i X, C-380/12, EU:C:2014:21, bod 34).

Predkladajicimu soudu tedy prislusi provést zarazeni vyrobkti dotcenych v ptivodnim fizeni s ohledem
na odpovédi, které na polozené otdzky poskytne Soudni dvir (rozsudek X, EU:C:2014:21, bod 35).

V dtsledku toho je tieba preformulovat prvni otdzku v tom smyslu, ze predklddajici soud se Soudniho
dvora tdze na kritéria, kterd je tieba pouzit pro tGcely urceni toho, zda maji byt obrazovky dotcené ve
véci v ptivodnim fizeni zarazeny do ¢isla 8471 KN, nebo do ¢isla 8528 KN.

Je tfeba pripomenout, ze podle ustdlené judikatury plati, Ze za Gcelem zajisténi pravni jistoty
a usnadnéni kontrol je rozhodujici kritérium pro sazebni zarazeni zbozi tfeba hledat obecné v jeho
objektivnich charakteristikach a vlastnostech, jak jsou definovdny znénim ¢cisla KN a poznamek
k tfiddm nebo kapitoldm (viz zejména rozsudky RUMA, C-183/06, EU:C:2007:110, bod 27, jakoz
i Medion a Canon Deutschland, C-208/06 a C-209/06, EU:C:2007:553, bod 34).

8 ECLLEU:C:2014:2082
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Rozhodujici kritérium pro celni zarazeni zbozi do KN je tfeba hledat v objektivnich charakteristickych
znacich a vlastnostech vyrobki, tak jak jsou predlozeny za dcelem jejich procleni. Tyto objektivni
charakteristické znaky a vlastnosti vyrobku musi byt mozné ovérit v okamziku procleni (rozsudky
Foods Import, C-38/95, EU:C:1996:488, bod 17, jakoz i Medion a Canon Deutschland, EU:C:2007:553,
bod 36).

V tomto ohledu z objektivnich charakteristickych znakti vyjmenovanych v bodé 21 tohoto rozsudku
plyne, ze v okamziku svého dovozu mohou obrazovky dotéené ve véci v pavodnim rizeni
reprodukovat pouze data ze zarizeni pro automatizované zpracovani dat, avsak po vlozeni samostatné
prodavané a cenové velmi priznivé grafické karty do prislusné zdirky jsou tyto obrazovky schopné
reprodukovat i kompozitni videosignaly.

Z téchto objektivnich charakteristickych znaka plyne rovnéz to, Ze tyto obrazovky jsou vybaveny dvéma
reproduktory a ddlkovym ovldddnim, které mohou slouzit, pouze pokud je obrazovka uzivana
k prijimani kompozitnich videosigndld, a ze jejich navod k pouziti vyslovné zminuje audiovizudlni
funkce vyrobku a moznost vlozeni grafické karty pro prijem televizniho signalu.

Podle ustilené judikatury pritom muze byt objektivhim kritériem pro zarazeni acel pouziti vyrobku,
pokud je inherentni tomuto vyrobku, pficemz musi byt mozné posoudit tuto inherentnost podle
objektivnich charakteristik a vlastnosti zbozi (viz rozsudek RUMA, EU:C:2007:110, bod 36, a rozsudek
X, EU:C:2014:21, bod 39).

Podle této judikatury je tieba pro celni zarazeni obrazovek dotcenych ve véci v pavodnim fizeni
zohlednit inherentni uUcel pouziti ur¢eny na zdkladé jejich objektivnich charakteristickych znakd.
Vzhledem k objektivnim charakteristickym znakiim popsanym predkladajicim soudem spociva
inherentni acel pouziti obrazovek dotcenych ve véci v ptivodnim fizeni v reprodukci dat ze zarizeni
pro automatizované zpracovani dat a dale v reprodukci kompozitnich videosignala.

Zejména je treba zduaraznit, Ze vyrobce uvedenych obrazovek je zamérné koncipoval tak, aby byly
schopny reprodukovat kompozitni videosignély, tim Ze do nich zabudoval prvky umoznujici po vlozeni
cenové velmi dostupné grafické karty do prislusné zdirky reprodukci takovych signali, vybavil je dvéma
reproduktory a ddlkovym ovldddnim, které mohou slouzit, pouze pokud je obrazovka uzivana
k prijimani kompozitnich videosignal@, a zminil tuto funkci v ndvodu k pouziti.

V tomto smyslu je tfeba okolnosti projednavané véci odlisit od okolnosti véci, v niz byl vydan rozsudek
Medion a Canon Deutschland (EU:C:2007:553), ktery se tykal videokamer, které po provedeni urcitého
zdsahu byly schopny vedle signald zaznamendvanych pfimo kamerou a vestavénym mikrofonem
zaznamendvat i obraz a zvuk pochézejici z videosignala z externtho zdroje. Z uvedeného rozsudku totiz
plyne, zZe tyto videokamery nebyly zdmérné koncipovany k plnéni této funkce, nebot ji mohly plnit az
po pomérné slozité manipulaci (v tomto smyslu viz rozsudek Medion a Canon Deutschland,
EU:C:2007:553, body 40 a 42).

Z vyse uvedeného vyplyvd, zZe pro ucely sazebniho zarazeni obrazovek majicich objektivni
charakteristické znaky dotcené ve véci v plvodnim fizeni, tak jak byly popsany predkladajicim
soudem, je tfeba zohlednit jejich inherentni ucel pouziti spocivajici v reprodukci dat ze zafizeni pro
automatizované zpracovani dat i kompozitnich videosignala.

Nezbyva nez urcit zptsob jak provést sazebni zarazeni takovych obrazovek schopnych reprodukovat
data ze zafizeni pro automatizované zpracovani dat i kompozitni videosignaly.

V rozsudku Kamino International Logistics (EU:C:2009:105) mél jiz Soudni dvur pfilezitost rozhodnout

o kritériich pro sazebni zarazeni takovych obrazovek schopnych reprodukovat data ze zafizeni pro
automatizované zpracovani dat i kompozitni videosignaly.
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V uvedeném rozsudku Soudni dvir pripomnél ustdlenou judikaturu, podle niz pozndmky, které se
vztahuji ke kapitolam KN, stejné tak jako vysvétlivky k nomenklatuire WCO, predstavuji dulezité
prostiedky pro zajisténi jednotného pouziti spole¢ného celniho sazebniku a jako takové poskytuji
poznatky vyuzitelné pro jeho vyklad (viz rozsudky Siemens Nixdorf, C-11/93, EU:C:1994:206, bod 12,
jakoz i Kamino International Logistics, EU:C:2009:105, bod 32).

V tomto pripadé pozndmka 5 ¢ast B pism. a) az c) kapitoly 84 KN uvddi, ze takové obrazovky, jako jsou
obrazovky, o néz se jednd ve véci v pavodnim fizeni, spadaji do c¢isla 8471 [KN] jakozto jednotky
zafizeni pro automatizované zpracovani dat, splnuji-li vSechny tfi podminky, tedy ze jejich vyhradni
nebo hlavni pouziti je v systému automatizovaného zpracovani dat, je mozné je pripojit k centralni
zpracovatelské jednotce a jsou schopné prijimat nebo preddvat data v takové formé, jakou muze
pouzivat cely systém (rozsudek Kamino International Logistics, EU:C:2009:105, bod 41).

Nic ve spise predlozeném Soudnimu dvoru nenaznacuje, Ze by ve véci v paivodnim fizeni nebyla druha
a treti vySe uvedena podminka splnéna.

Co se tyce prvni vyse uvedené podminky, Soudni dvir rozhodl, ze pouha schopnost obrazovek
reprodukovat obraz pochazejici z jinych zdroji nez ze zarizeni pro automatizované zpracovani dat
nemuze vyloucit jejich zarazeni do ¢isla 8471 KN, vzhledem ke znéni poznamky 5 casti B pism. a)
kapitoly 84 KN, kterd odkazuje na jednotky, jejichz ,vyhradni nebo hlavni“ pouziti je v systému
automatizovaného zpracovani dat (rozsudek Kamino International Logistics, EU:C:2009:105, body 43 az
45).

Co se tyce kritérii umoznujicich urd¢it, zda jsou obrazovky, o jaké se jednd ve véci v ptivodnim fizeni,
jednotkami, jejichz ,hlavni“ pouziti je v systému automatizovaného zpracovani dat, Soudni dviir mél
jiz prilezitost upfesnit, Ze je treba vychazet z vysvétlivek k ¢islu 8471 HS, zejména z bodti 1 az 5 ¢asti D
kapitoly I HS vénovanych zobrazovacim jednotkdm zarizeni pro automatizované zpracovani dat
(rozsudek Kamino International Logistics, EU:C:2009:105, bod 59).

Z uvedenych boda vyplyva, ze monitory, jejichz hlavni pouziti je v systému automatizovaného
zpracovani dat, lze vedle toho, Ze jsou vybaveny piislusnymi konektory pro pripojeni k systémum
zpracovani dat, identifikovat i diky dal$im technickym charakteristikdm, zejména skutecnosti, Ze jsou
konstruovany pro praci v jejich blizkosti, Ze nejsou uzptisobeny k reprodukci televizniho signalu, ze se
vyznacuji slabym magnetickym zafenim, Ze rozte¢ pixela jejich obrazovek zacind na 0,41 u stfedniho
rozliSeni a pri zvySovani rozliSeni se snizuje, ze jejich Sirka pasma dosahuje 15 nebo vice MHz, jakoz
i toho, ze rozmér obrazovych bodi je mensi nez ve videomonitorech cisla 8528 HS, kdezto
konvergence prvné uvedenych je vys$si nez konvergence druhych (rozsudek Kamino International
Logistics, EU:C:2009:105, bod 60).

V tomto ohledu Komise uvedla, Ze nékteré z objektivnich charakteristickych znakd obrazovek
dotcenych ve véci v plvodnim fizeni, popsanych v bodé 21 tohoto rozsudku, podle véeho znamenaji,
ze hlavni pouziti téchto obrazovek neni reprodukce dat pochazejicich ze zarizeni pro automatizované
zpracovani dat, zejména z davodu velkych rozmért odpovidajicich uhlopfi¢ce 106,6 centimetri,
roztece pixelt znac¢né prevysujici hodnotu 0,41 a vybaveni dvéma reproduktory a dalkovym ovladanim,
které mohou slouzit, pouze pokud je obrazovka uzivana k pfijimani kompozitnich videosignal.

Predkladajicimu soudu prislusi, aby na zdkladé objektivnich charakteristickych znakd obrazovek
dotcenych ve véci v pivodnim fizeni, zejména pak znakt uvedenych ve vysvétlivkach k ¢islu 8471 HS,
konkrétné pak v bodech 1 az 5 ¢asti D kapitoly I HS, vénovanych zobrazovacim jednotkam zafizeni pro
automatizované zpracovani dat, urcil, zda obrazovky dotc¢ené ve véci v pivodnim fizeni jsou monitory,
jejichz hlavni pouziti je v systému automatizovaného zpracovani dat, a zda maji byt v disledku toho
zarazeny do podpolozky 8471 60 90 KN.

10 ECLLEU:C:2014:2082



54

55

56

57

58

59

60

ROZSUDEK ZE DNE 17. 7. 2014 — VEC C-472/12
PANASONIC ITALIA A DALSI

Vzhledem k pfedchozim tvahdm je tfeba na prvni otizku odpovédét tak, ze pro tcely sazebniho
zarazeni obrazovek majicich objektivni charakteristické znaky dotéené ve véci v pavodnim fizeni
v ramci KN je tfeba zohlednit jejich inherentni tcel pouziti spocivajici v reprodukci dat ze zarizeni
pro automatizované zpracovani dat i kompozitnich videosignalt. Takové obrazovky musi byt zarazeny
do podpolozky 8471 60 90 KN, pokud je jejich vyhradni nebo hlavni pouziti v systému
automatizovaného zpracovani dat ve smyslu pozndmky 5 casti B pism. a) kapitoly 84 KN, nebo do
podpolozky 8528 21 90 KN, pokud tomu tak neni, coz prislusi predkladajicimu soudu urcit na zakladé
objektivnich charakteristickych znakt obrazovek dotcenych ve véci v pavodnim fizeni, zejména znaki
uvedenych ve vysvétlivkach k ¢islu 8471 HS, konkrétné v bodech 1 az 5 casti D kapitoly I HS,
vénovanych zobrazovacim jednotkdm zafizeni pro automatizované zpracovani dat.

Ke druhé otdzce

Podstatou druhé otazky predkladajiciho soudu je, zda ma byt nafizeni ¢. 754/2004 pouzito se zpétnou
ucinnosti.

Narizeni ¢. 754/2004 uklada zaradit do podpolozky 8528 21 90 KN barevné plazmové obrazovky
s uhloprickou 106 cm majici charakteristiky uvedené v priloze tohoto narizeni. Ze spisu predlozeného
Soudnimu dvoru plyne, ze k dovozu vyrobka dotc¢enych ve véci v pivodnim fizeni doslo pred vstupem

narizeni ¢. 754/2004 v platnost.

Podle ustalené judikatury pritom zdsada pravni jistoty brani tomu, aby nafizeni bylo pouzito se zpétnou
ucinnosti bez ohledu na priznivé ¢i nepriznivé ucinky takového pouziti pro zicastnéné osoby, ledaze by
znéni ¢i cile nafizeni obsahovaly dostatecné jasny ddaj, ktery umoznuje dojit k zavéru, Ze toto nafizeni
neupravuje pouze budouci situace (rozsudek Duchon, C-290/00, EU:C:2002:234, bod 21 a citovana
judikatura). V projedndvaném piipadé vsak nic v odivodnéni nafizeni ¢. 754/2004, ve znéni jeho
ustanoveni, ani v jeho priloze nenaznacuje, Ze by toto nafizeni mélo byt pouzito se zpétnou ucinnosti.

Soudni dvir mél jiz kazdopadné prilezitost upfesnit, ze nafizeni upravujici podminky zarazeni do
sazebnitho ¢isla, polozky nebo podpolozky KN nemize mit zpétnou utc¢innost (v tomto smyslu viz
rozsudky Siemers, 30/71, EU:C:1971:111, bod 8; Gervais-Danone, 77/71, EU:C:1971:129, bod 8, a Biegi,
158/78, EU:C:1979:87, bod 11).

V dtsledku toho je tieba na druhou otazku odpovédét, ze narizeni ¢. 754/2004 nemuze byt pouzito se
zpétnou ucinnosti.

K ndkladam rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni m4, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nédkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni
uvedenych Gcastnikl fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvir (deséty sendt) rozhodl takto:

1) Pro tucely sazebniho zarazeni obrazovek majicich objektivni charakteristické znaky dotcené
ve véci v pavodnim fizeni v ramci kombinované nomenklatury uvedené v priloze I narizeni
Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o celni a statistické nomenklature
a o spolecném celnim sazebniku, ve znéni narizeni Komise (ES) ¢. 2388/2000 ze dne
13. fijna 2000, nafizeni Komise (ES) ¢. 2031/2001 ze dne 6. srpna 2001, narizeni Komise
(ES) ¢. 1832/2002 ze dne 1. srpna 2002 a narizeni Komise (ES) ¢. 1789/2003 ze dne 11. zari
2003, je treba zohlednit jejich inherentni ucel pouziti spocivajici v reprodukci dat ze
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zarizeni pro automatizované zpracovani dat i kompozitnich videosignali. Takové obrazovky
musi byt zarazeny do podpolozky 8471 60 90 kombinované nomenklatury, pokud je jejich
vyhradni nebo hlavni pouziti v systému automatizovaného zpracovani dat ve smyslu
poznamky 5 casti B pism. a) kapitoly 84 kombinované nomenklatury, nebo do
podpolozky 8528 21 90 této nomenklatury, pokud tomu tak neni, coz prislusi
predkliadajicimu soudu urcit na zakladé objektivnich charakteristickych znaka obrazovek
dotcenych ve véci v ptvodnim rizeni, zejména znaka uvedenych ve vysvétlivkach k cislu
8471 harmonizovaného systému zavedeného Mezinarodni tmluvou o harmonizovaném
systému popisu a ciselného oznacovani zbozi uzavienou v Bruselu dne 14. cervna 1983
a protokolem o jeji zméné ze dne 24. Cervna 1986, konkrétné v bodech 1 az 5 casti D
kapitoly I harmonizovaného systému vénovanych zobrazovacim jednotkam zarizeni pro
automatizované zpracovani dat.

Narizeni Komise (ES) ¢. 754/2004 ze dne 21. dubna 2004 o zarazeni urcitého zbozi do
kombinované nomenklatury nemitze byt pouzito se zpétnou ucinnosti.

Podpisy.
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