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4) Za takovych okolnosti, jaké nastaly ve sporu v piivodnim fizeni,
nebrdni unijni prdvo tomu, aby koncese na vefejnou sluzbu souvi-
sejici s dilem byla udélena bez nabidkového fizent, je-li toto udéleni
v souladu se zdsadou transparentnosti, jejiz dodrZeni nenese s
sebou nutné povinnost provést nabidkové fizeni, ale musi podniku
nachdzejicimu se na tizemi jiného clenského stdtu, nez je clensky
stdt, ve kterém se nachdzi orgdn udélujici koncesi, umoznit p¥istup
k prislusnym informacim tykajicim se uvedené koncese pred tim,
nez bude udélena, tak aby tento podnik mohl ddt najevo sviij
zdjem o ziskdni této koncese, pokud by si to p¥dl, coZ musi ovéFit
predklddajici soud.

() Uk. vést. C 295, 29.9.2012.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 7.
listopadu 2013 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné
otizce Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemsko) —
Jan  Sneller v. DAS Nederlandse Rechtsbijstand
Verzekeringsmaatschappij NV

(Véc C-442/12) ()

(,Pojisténi prdavni ochrany — Smérnice 87/344/EHS —
Clinek 4 odst. 1 — Svobodny vybér advokdta pojisténym
— Ustanoveni ve vseobecnych podminkdch pro smlouvu o
zajisténi prdvniho zastoupeni v soudnich a sprdvnich fizenich
jednim ze zaméstnancii pojistitele — Ndklady na prdvni
zastoupeni externim prdvnim poradcem, které jsou hrazeny
pouze tehdy, je-li podle pojistitele nezbytné, aby se pfipadem
zabyval externi prdvni poradce*)

(2014/C 9/18)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud
Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobce: Jan Sneller

Zalovand: DAS Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaats-
chappij NV

Piedmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Hoge Raad der
Nederlanden — Nizozemsko — Vyklad ¢l. 4 odst. 1 smérnice
Rady 87/344[EHS ze dne 22. ¢ervna 1987 o koordinaci prav-
nich a spravnich pfedpisti tykajicich se pojisténi pravni ochrany
(Ut. vést. L 185, s. 77; Zvl. vyd. 06/01, s. 187) — Svobodny
vybér advokdta pojisténym.

Vyrok

1) Cldnek 4 odst. 1 pism. a) smérnice Rady 87/344/EHS ze dne
22. cervha 1987 o koordinaci prdvnich a sprdvnich pfedpisii
tykajicich se pojisténi prdvni ochrany musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze brdni tomu, aby pojistitel prdvni ochrany, ktery ve
swich pojistnych smlouvdch stanovi, Ze prdvni zastoupeni je v
zdsadé zajisfovdno jeho pracovniky, rovnéz stanovil, Ze ndklady
na prdvni zastoupeni advokdtem nebo zdstupcem, které si pojistény
svobodné vybral, mohou byt hrazeny pouze tehdy, md-li pojistitel
za to, Ze se piipadem musi zabyvat externi poradce.

2) Skutecnost, zda je prdvni zastoupeni v dotteném soudnim nebo
sprdvnim Fizeni podle vnitrostdtniho prdva povinné, nemd vliv na
odpovéd’ poskytnutou na prvni otdzku.

() Uf. vést. C 9, 12.1.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 7.

listopadu 2013 (zZidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Cour constitutionnelle — Belgie) — Institut professionnel

des agents immobiliers (IPI) v. Geoffrey Englebert, Immo 9
SPRL, Grégory Francotte

(Véc C-473/12) ()

(,Zpracovdni osobnich ddajii — Smérnice 95/46/ES —

Clinky 10 a 11 — Informaini povinnost — Clinek 13

odst. 1 pism. d) a g) — Vyjimky — Rozsah vyjimek —

Soukromi detektivové jednajici pro organizaci vykondvajici

dohled nad regulovanym povoldinim — Smérnice 2002/58/ES
— Cldnek 15 odst. 1)

(2014/C 9/19)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour constitutionnelle

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Institut professionnel des agents immobiliers (IPI)
Zalovani: Geoffrey Englebert, Immo 9 SPRL, Grégory Francotte

Za ptitomnosti: Union professionnelle nationale des détectives
privés de Belgique (UPNDP), Association professionnelle des
inspecteurs et experts d’assurances ASBL (APIEA), Conseil des
ministres
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